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APRESENTACAO DA COLECAO XVII ENCONTRO
NACIONAL DE FILOSOFIA DA ANPOF

O XVII Encontro Nacional de Filosofia da ANPOF, ocorrido em Araca-
ju, na Universidade Federal de Sergipe, de 17 a 21 de outubro, reuniu parte
significativa da comunidade académica brasileira da area de filosofia, como
ja é tradicdo nos encontros promovidos pela ANPOF desde 1984, em Diaman-
tina/MG. Tivemos mais de 2 mil apresentacdes e a participacdo massiva de
docentes e discentes de todas as partes do pais. O evento, que se amplia a
cada edicio, refletindo a expansio e a consolidacdo nacional da nossa area, é
oportunidade Unica para a divulgac¢ao e a discussao de nossas pesquisas, mas
também para o debate e o intercimbio de opinides sobre temas relevantes
para nossa comunidade académica e a consolidacio de redes de pesquisa.

Desde 2013 a ANPOF vem publicando parte dos textos apresentados
no evento, nos Grupos de Trabalho e nas Sessdes Tematicas visando registrar
as atividades do evento, dar visibilidade a nossa producao e fomentar o dia-
logo entre as pesquisas na area. Nesta edicdo do evento contamos com pouco
mais de seiscentos textos aprovados dentre os efetivamente apresentados e
submetidos para avaliagdo dos Grupos de Trabalho e das Coordenacdes dos
Programas de Pds-graduacao.

Apds o processo de avaliacdo dos trabalhos submetidos foi concedido
aos autores um prazo de um més para que revisassem seus proprios textos,
uma vez que os autores respondem pela versao final do seu texto. Foi feita
uma revisao geral nos livros, mas com foco antes de tudo na diagramacao
e na padronizacdo da apresentacdo dos textos, de modo que apenas ocasio-
nalmente foram corrigidos erros evidentes, principalmente de digitacdo. O
processo de edi¢do dos livros durou o tempo compativel com a magnitude do
material e a estrutura da ANPOF. Os 22 volumes resultantes foram agrupados
por afinidade tematica, tanto quando possivel, e sempre com a anuéncia dos
coordenadores de GTs.

A edicao deste material ndo teria sido possivel sem a colaboracao dos
Coordenadores de Programas de P6s-graduacao e Coordenadores de GTs, aos
quais agradecemos profundamente. A reunido dos textos e a solucdo dos va-



rios problemas ao longo do processo nao seriam possiveis sem a contribuicdo
competente e inestimavel de Samarone Oliveira, da secretaria da ANPOF. A
comunidade da filosofia no Brasil se reunird novamente em 2018 em Vitoria,
por ocasido do XVIII Encontro Nacional de Filosofia. Uma boa leitura e até la.

Diretoria da ANPOF



Titulos da Colecao ANPOF XVII Encontro

Ceticismo, Dialética e Filosofia Contemporanea
Deleuze, Desconstrucdo e Alteridade

Estética

Etica, Politica, Religido

Fenomenologia e Hermenéutica

Filosofar e Ensinar a Filosofar

Filosofia Antiga

Filosofia da Linguagem e da Légica

Filosofia da Natureza, da Ciéncia, da Tecnologia e da Técnica
Filosofia do Século XVII

Filosofia do Século XVIII

Filosofia Francesa Contemporanea

Filosofia Medieval

Filosofia Politica Contemporanea

Hegel e Schopenhauer

Heidegger, Jonas, Levinas

Justica e Direito

Kant

Marxismo e Teoria Critica

Nietzsche

Pragmatismo, Filosofia da Mente e Filosofia da Neurociéncia

Psicanalise e Género



Sumario

SEMIOTICA E PRAGMATISMO

A relevancia da filosofia peirciana para o estudo do design 12
Raquel Ferreira da Ponte (UER])

A teoria dos signos no processo de alfabetizacdo e letramento 26
Juliana Aparecida Golfe Rauber (UNOCHAPECO)
Edivaldo José Bortoleto (UNOCHAPECO)

Peirce e Wittgenstein sobre o senso comum, ou como ndo se enganar pensando
viver fora da Matrix 43
Cassiano Terra Rodrigues (PUC-SP)

Potencialidades Heuristicas dos Diagramas Dedutivos: uma abordagem peirceana 59
Juliana Rocha Franco (PUC-SP)
Priscila Monteiro Borges (UnB)

Indicios de pragmatismo no didlogo Crdtilo de Platdo 78
Barbara Botter (UFES)

Charles S. Peirce sobre habitos e ideais: como a razoabilidade atua em nossas vidas? 93
Fldvio Augusto Queiroz e Silva (PUC/SP)

Antirrepresentacionismo sensivel, poiético-pragmatico, nio linguistico 107
José Crisostomo de Souza (UFBA)

A ubiquidade do Teatro: um didlogo entre Peirce e Brecht 125
Ariane Porto Costa Rimoli (UNICAMP)

Primeiridade, estético e artistico: didlogo entre Peirce e Dewey acerca
da experiéncia estética 141

Lucia Ferraz Nogueira de Souza Dantas (PUC-SP/ FSB-SP)

A abertura como consequéncia importante do entendimento pragmaticista do self 157
Maria Vitéria Canesin Lovato (PUC-SP)

PRAGMATISMO, FILOSOFIA AMERICANA E CRITICA CULTURAL

“Belas, recatadas e do lar” e os relatos selvagens de uma crise politica 168
Maria José Pereira Rocha (PUC/GO)



Memoria, Narrativa e Teoria Social
Marisa S. Neres (UFT/UnB)

A aposta religiosa em Blaise Pascal e Willian James
Ricardo Mantovani (USP)

A desoneragdo da subjetividade moderna: Sloterdijk e Agamben
Paulo Ghiraldelli Jr. (UFRR])

O lugar da religido em uma sociedade liberal: uma abordagem rortyana
sobre o problema publico-privado do discurso religioso

André Oliva Donadia (UFES)

Filicio Mulinari (UNIFESP/IFES)

Linguagem como contingéncia e redescri¢do na filosofia de Richard Rorty
Roger Klinsman Aguiar de Souza (UFC)

FILOSOFIA DA MENTE

Uma andlise emergentista da filosofia da mente de John R. Searle
Frederico Fernandes de Castro (UFVIM)
Leonardo Lana de Carvalho (UFVIM)

Transhumanismo e Revolugio verde: monoculturas da mente?
Renata Silva Souza (UNESP)

0 empirismo minimo como fundamento da experiéncia na filosofia da mente
de John McDowell
Rodrigo Noronha Pinto (UFC)

Descrigdes Gramatical e Cientifica da Vontade - Entre Wittgenstein e Libet
Marcus José Alves de Souza (UFAL)

Experiéncia perceptiva e fenomenologia da particularidade
Marco Aurélio Sousa Alves (UFS])

Know how Coletivo
Luiz Paulo Da Cas Cichoski (PUCRS)

Motivos para evitar os qualia e comecar a pesquisa pela perspectiva do intérprete
Juliana de Orione Arraes Fagundes (UESB/UFBA)

Etica, mente, vida, universo: a convergéncia epistemolégica das ontologias sobre
informacdo
Suely Figueiredo (UFT/UFSC)

175

192

202

214

231

244

263

273

283

297

319

337

353



Pode-se Estudar Cientificamente a Consciéncia? 370
Maxwell Morais de Lima Filho (UFAL/UFC)

Uma critica a concepgdo disposicional de Searle sobre os fendmenos mentais

inconscientes 387
Tdrik de Athayde Prata (UFPE)

FILOSOFIA DA NEUROCIENCIA

Introducio - GT de Filosofia da Neurociéncia 405
Gabriel. J. C. Mograbi (UFMT)

Consciéncia e sentido do selfna obra de Anténio Damasio 408
Carlos Eduardo de Sousa Lyra (UECE)

O romance e a mente 425
Pedro Dolabela Chagas (UFPR)

On Ritalin, Adderall, and the Neuroethics of Cognitive Enhancement 441
Nythamar de Oliveira (PUCRS/CNPq)



Semidtica e pragmatismo



A relevancia da filosofia peirciana para
o estudo do design

Raquel Ferreira da Ponte
(UER])

INTRODUCAO

Charles Sanders Peirce propds uma filosofia evolucionista, que pos-
sibilita conceber um mundo em transformacdo, em que o acaso ndo cessa
de atuar, o aprendizado é possivel e o conhecimento evolui. Nesse senti-
do, a filosofia peirciana mostram-se atual por tratar o universo de forma
conectada, por entender teoria e pratica, interno e externo, pensamento e
acdo como continuidades, em vez de oposicdes. A importancia do pensa-
mento de Peirce para o estudo do design, consiste justamente em aplicar
a riqueza de seu pensamento a um fen6meno que tem em sua etimolo-
gia a ideia de criar sentido. Nada mais adequado, portanto, que analisar
este campo sob a perspectiva de uma filosofia eminentemente semiotica
(HOUSER & KLOESEL, 1992, p. xxxv).

O QUE E 0 DESIGN?

Uma revisdo bibliografica sobre o campo do design evidencia a fre-
quéncia com que diferentes autores iniciam seus textos pela conceituacao
da area, conforme identificou Lucy Niemeyer em sua dissertacdo Desen-
volvimento e Modernismo: implicacbes sobre o ensino de design na ESDI
(1995). O designer japonés Kenya Hara (2007), em obra com o sugestivo
titulo What is Design?, afirma que uma questdo fundamental para esse
campo consiste justamente na definicao de seus contornos. Considerando
as multiplas conceituacdes ja formuladas sobre o design, o designer mexi-
cano Gabriel Simdn Sol publicou o livro Mais de 100 defini¢cdes do design®

1 SOL, Gabriel Simon. + de 100 definiciones de disefio... (...y las que podra elaborar el curioso lec-

tor después de haber leido este libro).

Aratjo, A.; Correia, A.; Ghiraldelli Jr,, P; Leclerc, A.; Mograbi, G. Pragmatismo, filosofia da
mente e filosofia da neurociéncia. Coleg¢do XVII Encontro ANPOF: ANPOF, p. 12-25, 2017.
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(2009), em que apresenta varias citacoes, algumas afins, outras contra-
ditérias, acerca dessa area. Essa profusdo de definicoes revela a plura-
lidade de concepgdes sobre o design - atividade complexa, abrangente
e multidisciplinar -, e cada uma delas lanca luz sobre um determinado
aspecto desse campo de atuacdo, valorizando algumas caracteristicas em
detrimento de outras.

A historiadora do design Penny Sparke, citada por Sol (2009) na
abertura de seu livro, sintetizou claramente a questdo em 1986:

As defini¢des disponiveis de design sdo variadas, complexas, con-
traditdrias e se encontram em um estado de movimento perma-
nente [grifo meu]. No entanto a maioria concorda que o conceito
design é determinado culturalmente por forgas externas que o mol-
daram e pelos contextos em que se manifestou, assim como pelas
numerosas faces apresentadas ao mundo.?

Certamente uma das causas para o surgimento de tantas defini¢cdes
sobre o design é o proprio desenvolvimento do campo, que acompanha
de perto as transformacdes econdmicas e sociais, em especial as mudan-
cas do capitalismo, uma vez que, de uma forma geral, o design consiste,
segundo o ICSID (International Council of Societies of Industrial Design)
em “[..] uma atividade criativa que busca estabelecer um conjunto de
qualidades multifacetadas dos objetos, processos, servicos e seus siste-
mas na totalidade de seus ciclos de vida”. Porém, a andlise dos textos dos
principais tedricos da area a respeito do campo nos revela a existéncia
de algumas visdes dicotdmicas: a compreensao do design como atividade
separada do fazer, do uso como consequéncia do design, e do design como
campo eminentemente pratico em oposicdo a teoria.

Richard Buchanan (1995a, p. 23), em seu texto “Rhetoric, humanism
and design”, faz um importante retrospecto das artes integradas (integra-

“Las definiciones de disefio disponibles son variadas, complejas, contradictorias y se encuen-
tran en un estado de movimiento permanente. Sin embargo la mayoria estaria de acuerdo que
el concepto disefio estd determinado culturalmente por las fuerzas externas que lo han formado
y por los contextos dentro de que se ha manifestado, asi como por las numerosas caras que ha
presentado al mundo”.

3 “Design is a creative activity whose aim is to establish the multi-faceted qualities of objects,
processes, services and their systems in whole life cycles.” Definition of Design, disponivel em
http://www.icsid.org/about/about/articles31.htm. Consultado em 17 jul 2015.
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tive arts) na Antiguidade, apresentando o pensamento de Aristoteles (384
a.C.-322 a.C.) sobre o fazer (making). Para esse fil6sofo, o homem possui
uma capacidade de fazer que pressupoe a atividade de previsao e plane-
jamento (forethought) - esta ultima, segundo Buchanan, é o que passou
a ser conhecido como design mais tarde. Naquele momento, entretanto
(e na Pré-Histdria, se retrocedermos ainda mais), ndo havia um sistema
produtivo que separasse o planejamento do fazer, uma vez que o artesao,
ao criar um determinado produto, planejava e executava o objeto como
processos de uma mesma pratica. No Renascimento, porém, comeca um
movimento de disjuncdo entre essas duas etapas, uma vez que se inicia,
com a filosofia cartesiana e a ciéncia moderna, a especializacao das ativi-
dades, separando-se as belas-artes das artes praticas. Desta forma, perde-
-se a unidade do fazer e de suas bases tedricas, separando-se projeto e
execucdo, ideal e real, o que marca definitivamente nossa compreensao
do design como apenas a etapa projetual. Segundo Buchanan (19953, p.
38), os profissionais atuantes da primeira escola de design - a Bauhaus -,
estabelecida no inicio do século XX, na Alemanha, recuperaram a pratica
(making), mas nao desenvolveram, em contrapartida, o pensamento de
planejamento e de producdo de maneira mais profunda.

Essa lacuna pode ainda ser sentida no ensino de design no Brasil,
por exemplo. Sydney Fernandes Freitas, em sua tese intitulada A influén-
cia de tradigdes acriticas no processo de estruturagdo do ensino de pesquisa
em design no Brasil (1999), aprofundou-se no ensino e na pesquisa do de-
sign no nossa pais e constatou a exacerbacdo desse distanciamento teoria
/ pratica na implementacdo do ensino formal de design aqui. Segundo
Freitas, a reproducdo acritica da estrutura da Escola de Ulm (que, por sua
vez, foi influenciada pela Bauhaus) para a realidade brasileira de forma
descontextualizada aprofundou tal separacdo, priorizando a pratica sem
suporte teérico denso. O espontaneismo na transmissao do conhecimen-
to contribuiu para a consolida¢do do que o autor nomeia consuetudina-
rismo: “Novos cursos e novos docentes com visdes, atitudes e condutas
distanciadas da atividade de geracao de conhecimento cientifico” (FREI-
TAS, 1999, p. 353).

Porém nao seria paradoxal a atividade projetual, relacionada por Bu-
chanan com o planejamento (forethought) - uma fase de ideacao anterior
a execucdo -, poder ser desenvolvida de forma pratica, desconectada de

14
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bases tedricas mais profundas? Nado deveria haver uma relagcao necessa-
ria entre projeto (forethought) e teoria, sendo a execucdo (making) a etapa
pratica do projeto? Esse paradoxo parece decorrer justamente dessa dico-
tomia gerada a partir da separacao entre forethought e making, com o mé-
todo produtivo industrial, que gera, em nosso entendimento, uma segunda
dicotomia: a concepcdo de que a criatividade repousa na fase do projeto,
sendo a producdo mera execugao / imitacdo de uma ideia original.

Além das dicotomias design (criatividade) versus producao (mera
execucdo, copia) e teoria versus pratica, que foram identificadas a partir
dos discursos mais difundidos sobre o design no campo, podemos per-
ceber a existéncia de outra, que opde design ao uso, ja que este ultimo é
considerado uma etapa posterior a producio, quase uma finalidade para
o projeto sob uma légica de mercado, desconectada da criacao. Apesar de
se falar comumente nos meios académico e profissional sobre a impor-
tancia do usuario para a atividade projetual, de fato muito se cria, igno-
rando-se a atividade de uso, sem pesquisa de mercado e testes de usabili-
dade. Um movimento vem crescendo a partir da década de 1980, porém,
ao se perceber a necessidade de melhor compreensio do publico-alvo,
de modo a direcionar eficazmente a criacdo para os desejos dos clien-
tes. Além disso, tem-se tornado importante inclui-lo no préprio processo
de criacdo como elemento-chave no projeto. A partir dessa consciéncia,
deve-se gerar outra, que é a responsabilidade do designer perante suas
criacdes. Os projetos materializados, que podem ser ou nao entendidos
como solucoes para problemas, irdo trazer consequéncias para o usuadrio,
para o meio ambiente e para a sociedade como um todo, em seu uso e em
seu pés-uso. Se os “designers lidam com questdes de escolha, com o que
pode vir a ser, mais do que com o que é”* (BUCHANAN, 1995, p. 25), entdo
ha necessariamente um aspecto de responsabilidade inerente a atividade.

A pesquisa das defini¢des nos permitiu identificar a existéncia de
trés dicotomias na compreensdo do campo, segundo as visdes mais na-
turalizadas no meio: previsdo / planejamento (forethought) versus fazer
(making); teoria versus pratica; design versus uso. H4 um entendimento
do design apenas como a etapa projetual, momento em que um criador
(designer) idealiza e planeja um produto ou servico. Nessa concepg¢ao, su-
bentende-se que a criatividade habita essa fase, uma vez que a producao

4 “Designers deal with matters of choice, with things that may be other than they are”.

15
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se configura como mera reproduc¢do de um plano definido previamente.
0 uso parece ser entendido como uma consequéncia, porém sob um as-
pecto passivo, ja que se pressup0Oe que o usudrio ira utilizar um produ-
to ja acabado. Essas dicotomias passam a falsa sensacdo de que existe a
possibilidade de controle absoluto por parte dos designers, como se tudo
pudesse ser previsto no projeto: a reacdo dos usuarios, a perfeicao da exe-
cuc¢do sem imprevistos etc.

Algumas questdes podem ser postas, no entanto, ao se observar o
que ocorre na experiéncia. Em minha vivéncia como designer e produtora
grafica, percebi que projetos, meus e de outros designers, eram passiveis
de serem alterados na fase produtiva por contingéncias nao previstas,
ndo pela inabilidade do designer, mas pela impossibilidade de previsdo
absoluta. Da mesma maneira, pude questionar a autoria exclusiva do de-
signer sobre um projeto, uma vez que clientes e fornecedores propdem
solugdes que acabam incorporadas ao resultado final (Em que medida
também as opinides de colegas de trabalho sobre um determinado proje-
to, que acabam influenciando nossas escolhas, ndo devem ser considera-
das como contribuicdes criativas?). Com relagdo ao uso, ja estive no papel
de designer, projetando para alguém, e no de usudria, consumidora de
produtos de design. Na condicdo de designer, percebo que ndo ha passi-
vidade no usuario, pois quando penso em suas necessidades, seus dese-
jos e seu repertorio, tais informacodes ja moldam minha forma de criar. O
filésofo Mikhail Bakhtin contestou, em relagdo a comunicagio verbal, a
ideia de passividade do interlocutor, rejeitando o conceito de receptor,
que carrega a no¢do de passividade na propria terminologia. Para ele, o
locutor, aquele que emite a enunciacao, molda sua fala de acordo com as
caracteristicas do interlocutor e com o efeito que deseja obter. Bakhtin
afirmou: “De minha parte, em todas as coisas, ougo as vozes e sua relacao
dialogica” (BAKHTIN, 2000, p. 413). Por fim, no papel de usudria, per-
cebo-me utilizando, com outra finalidade, objetos criados originalmente
para determinada fung¢ao (quando uso, por exemplo, uma folha de papel
dobrado como forma de cal¢co para uma cadeira bamba). Nesse caso, o
controle do uso por parte do designer, de acordo com um plano precon-
cebido, é quase nulo.

A filosofia de Charles Sanders Peirce é potente como fundamento
tedrico para uma outra compreensdo do design na medida em que ela

16
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propde ser o design um processo, contestando as visdes dicotdmicas na-
turalizadas. Também se justifica usar os conceitos peircianos de uma fi-
losofia semiotica se nos atentarmos para outra maneira de se conceituar
um campo, buscando a etimologia do termo, como fez Klaus Krippendorf
(1995, p. 156). Ele aponta a origem latina do termo design: designare
(de+signare), de designar. No cerne da palavra reside signare, de signum.
Design, portanto, em sua origem, significa “dar sentido”.

FILOSOFIA PEIRCIANA COMO REFERENCIAL
TEORICO PARA O DESIGN

O americano Charles Sanders Peirce foi um filésofo, matematico,
cientista, que, na virada do século XIX para o XX, elaborou uma comple-
xa arquitetura filoséfica que visava entender os fendmenos do universo.
Apesar de ser mais conhecido como um dos fundadores da corrente prag-
matista e um dos pais da semidtica, sua filosofia abarcava diferentes areas
de estudo: fenomenologia, cosmologia, metafisica, l6gica, matematica, en-
tre outras. O que se mostra mais original em seu pensamento € o fato de
ter ele conseguido relacionar todo esse espectro costurando as relagdes
entre campos aparentemente distintos. E isso foi possivel gracas, além
de sua genialidade, ao grande conhecimento que adquiriu, ao longo de
sua vida, sobre ciéncia e filosofia, pois “ele era, em seu papel de cientista
e de fil6sofo da ciéncia, um historiador da ciéncia”> (COLAPIETRO, 2010,
p. 143). Segundo Ivo Assad Ibri (2010, p. 2), “Peirce é um leitor erudito
em histéria da filosofia, mas ndo apenas isso. Sua filosofia busca resolver
as mais classicas questdes que permeiam a tradicdo do pensamento oci-
dental e, por essa razao, ele dialoga com as filosofias mais importantes
da histoéria”®. Por isso mesmo, as perspectivas de aplicagdo dos conceitos
peircianos sdo imensas (HOUSER apud ROMANINI, 2006, p. 13).

Peirce opds-se a um pensamento determinista e apenas dualista,
ao propor uma filosofia evolutiva — assim nomeada por Hausman em seu
livro Charles S. Peirce’s Evolutionary philosophy (1993) -, que pressupoe

5 “He was in his role as a scientist and philosopher of science a historian of science”.

6 “Peirce is an erudite reader in the history of philosophy, but not only that. His philosophy seeks
to solve the most classical issues that permeated the tradition of western thought and, for this
reason, he dialogues with the major philosophies inscribed in history”.
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haver dualidades sim, mas também continuidades no universo. Tal pen-
samento possibilita conceber um mundo em transformacdo, nunca aca-
bado, em que o acaso ndo cessa de atuar, o aprendizado é possivel e o
conhecimento evolui. Nesse sentido, a filosofia peirciana trata o universo
de forma conectada, por entender teoria e pratica, interno e externo, pen-
samento e acdo como continuidades, em vez de oposicgdes.

A semidtica (ou logica, segundo Peirce) pode ser considerada como
o estudo dos signos (LISZKA, 1996, p. 2) - tomando-se como signo aquilo
que esta no lugar de outra coisa, representando-o e gerando um efeito
em uma mente interpretadora - ou como a ciéncia que estuda a semiose:
a acdo signica (NOTH, 1990, p. 42). Além de seu poder representativo, o
signo possui, em seu cerne, a potencialidade de evolugdo, uma vez que
gera efeitos (interpretantes, como veremos mais adiante). Por esse moti-
vo, Houser e Kloesel (1992a) consideram a filosofia peirciana semiética,
pois essa ciéncia, apesar de ocupar um lugar determinado dentro de seu
complexo filoséfico, permeia todo seu pensamento.

A semidtica peirciana, por ndo limitar o conceito de signo apenas
aqueles convencionais, mostra-se um referencial tedrico potente para a
compreensdo de fend6menos que ndo se pautam apenas no verbal - caso
do design. Dessa forma, tomaremos por base conceitos robustos que
dio conta de analisar com profundidade caracteristicas ndo verbais em
produtos de design (cores, formas, texturas, dimensdes), as quais permi-
tem uma gama interpretativa maior do que aquelas convencionais, com
significacdo univoca partilhada por um grupo. Como afirma Paul Cobley
(2010, p. 4), “[...] reconhecer que a comunicacdo humana e a semiose sio
caracterizadas ndo apenas pela expressdo verbal, mas também pela nao
verbal, oferece a oportunidade de enriquecer a compreensao ndo apenas
da comunicag¢do, mas também da cognicao”’.

Outro ponto rico para analise do design decorre da concepcdo, por
parte de Peirce, do signo como elo entre percepc¢ao e acdo (BUNDGAARD
& STJERNFELT, 2010, p. 68). Esse entendimento favorece uma anélise rica
do design, na medida em que possibilita conectar designer e usuario® no

7 “[...] to know that human communication and semiosis are characterized not just by verbal
expression but also by the faculty of the nonverbal offers the opportunity of enriching the un-
derstanding not just of communication but also of cognition”.

8 Importante frisar que, neste exemplo, estamos seccionando uma dimensao do design que vai da
cria¢do ao uso de um produto. Porém veremos, mais adiante nesta tese, que essa se¢do é parte
de um continuum maior, que antecede o designer e ultrapassa a recepgao por parte do usuario,
estendendo-se para o pds-uso.
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processo do design, ja que o vinculo entre percepc¢ao e acdo ocorre no
momento da criacdo, da producdo e do uso. O designer ird agir com base
naquilo que percebe, interpreta e sobre o qual reflete, gerando alternati-
vas para a questdo de design que se concretizardo em produtos. E, por sua
vez, essa acdo, materializada em produto, serd percebida pelo usuario, o
qual gerara novas ag¢des: consumo, incorporagio de novos significados a
sua identidade, descarte posterior, entre tantas possibilidades de acao.
Por conseguinte, sendo o ser humano um animal que percebe, decodifica
e age (DEELY, 2010, p. 78), constatamos que a percep¢ao de um signo gera
uma acao, por sua vez percebida como signo e recolocada na forma de
outra acdo, ad infinitum.

A semiotica peirciana baseia-se, portanto, na ideia de que “O signo
ndo é apenas uma estrutura, mas também um processo”® (OTTE, 2008, p.
58) e, por isso, mostra-se como um ferramental tedrico rico para tratar
de fendmenos comunicativos, a exemplo do design. Os produtos podem
ser vistos como mensagens e significagdes ndo estaticas, parte de um
processo maior que conecta designers, fornecedores, clientes, usuarios,
entre outros profissionais. Desse modo, acreditamos que, lancando um
olhar filoséfico semiotico sobre o design, podemos compreender melhor
os processos de geracdo, percep¢ao e interpretacdo de significados, que
ocorrem na criacio, producio, uso e pds-uso dos produtos. Com isso, no
papel de usuarios, poderemos tomar consciéncia das mensagens trans-
mitidas e da sua intencionalidade. Por outro lado, no papel de designers,
tentaremos agir com mais responsabilidade em todas as etapas do pro-
cesso, escolhendo os estimulos que comporao os produtos, de forma a
transmitir a mensagem de maneira mais adequada ao publico-alvo, atu-
ando na producdo dessas materialidades e buscando antecipar as conse-
quéncias sociais, politicas e ambientais de nossos atos, ao criarmos novas
existéncias para o mundo.

Outra justificativa para tomarmos como base a semiética peirciana
para a analise do fendmeno design consiste no fato de que, para Peirce, a
significacdo de um signo depende, ndo s6 da sua potencialidade signifi-
cante propria, mas também do intérprete. Assim, trazendo para o nosso
campo de pesquisa, ja que podemos considerar os produtos como signos,
sua significacdo dependera também do usudrio, ndo sendo nem apenas

J “A sign is not only a structure, but is also a process”.
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dada por uma relacdo referencial com o que estad representando, nem
apenas pelas caracteristicas fisicas da peca de design. Assim, a interpre-
tacdo depende também do individuo que toma contato com o produto ou
se utiliza dele, o que enfatiza a importancia do contexto e do usuario no
processo de semiose: “[...] o resgate da tradicdo dos estudos sobre o signo
na semiotica contemporanea, especialmente com Poinsot e Peirce, coloca
em primeiro plano justamente questdes relativas ao usuario do signo e ao
contexto no qual o uso ocorre”!® (COBLEY, 2010, p. 11).

Para os estudos em design, sugerimos a leitura ndo apenas dos es-
critos originais de Peirce, principalmente daqueles publicados na coleta-
nea The essencial Peirce (1992), em dois volumes, organizados por Na-
than Houser e Christian Kloesel, e dos Collected Papers of Charles Sanders
Peirce' (1994), que compilam citacdes e artigos do filésofo por eixos te-
maticos, mas também dos principais comentadores de Peirce, isto porque
ha poucas publicagoes sistematizadas pelo autor sobre algumas de suas
areas de pesquisa.

Os escritos existentes de Peirce [...] preencheriam mais de cem volu-
mes, cada qual tendo em média 500 paginas. Uma edig¢do seleciona-
da de cerca de cinquenta volumes seria necessaria para se ter uma
no¢ao abrangente de seu trabalho em matematica, ciéncias naturais,
filosofia e 16gica, histdria e psicologia, e nas varias outras areas para
as quais ele contribuiu (HOUSER, KLOESEL, 199243, p. XIII).!?

Outro motivo para buscar compreensdo sobre a semiética de Char-
les Sanders Peirce nas pesquisas de seus comentadores decorre do fato
de ele nunca ter chegado a um delineamento completo de sua teoria dos
signos, o que dificulta o acesso direto a seu pensamento. Por essa razao,
h& muitas mudancgas na terminologia por ele empregada ao longo de meio

10 “[..] the recovery of the heritage of sign study in contemporary semiotics, especially Poinsot
and Peirce, precisely foregrounds issues to do with the user of sign and the context in which use
takes place”.

1 Os Collected Papers, editados por Charles Hartshorne e Paul Weiss, foram a primeira tentati-
va de compilagdo dos manuscritos peircianos depositados na Universidade de Harvard, apés a
morte de Peirce. O projeto teve inicio na década de 1930.

12 “Peirce’s extant writings [...] would fill over one hundred (500-page) volumes. A selected edi-
tion of some fifty volumes would be necessary to get a comprehensive sense of his work in
mathematics, the natural sciences, philosophy and logic, history and psychology, and the several
other areas to which he contributed”.
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século de pesquisas em semiética (NOTH, 1990, pp. 40-41). Os Collected
Papers, mesmo sendo fonte fundamental para o estudo do pensamento de
Peirce, acabaram contribuindo para muitos mal-entendidos em relagdo as
suas ideias, ja que as cita¢des foram organizadas por grupos tematicos*3,
porém sem um tratamento cronolégico. Por isso é comum, em sua obra,
a utilizacdo de dois ou mais termos, as vezes conflitantes, que se referem
a uma mesma questdo. Essa multiplicidade terminoldgica é consequéncia
da evolucdo do seu pensamento, na sua busca para encontrar o termo
ideal que representasse o que desejava expressar. Como temos acesso,
nos escritos semioticos, a fragmentos ou trechos de uma teoria em con-
tinuo desenvolvimento, deparamo-nos frequentemente com o processo,
por parte do autor, de reflexdo, revisao e aprimoramento de suas ideias.
Peirce acreditava em uma visao evolutiva do universo e isso se re-
flete em seu proprio modo de pensar e pesquisar. Por buscar sempre se
pautar pela experiéncia - para Peirce, ela é nossa unica mestra (PEIRCE
apud HOUSER & KLOESEL, 19923, p. XXXIV) -, o autor estava aberto a
alterar suas teorias quando julgava necessario, isto é, sempre que suas
ideias nao correspondiam ao observado. Como escrevem Houser e Kloe-
sel (19924, p. XXIII), algumas de suas teorias mudaram dramaticamente
ao longo de sua vida e, em consequéncia, mostra-se dificil delinear uma fi-
losofia consistente a partir dos escritos peircianos sem ignorar passagens
conflituosas. Por isso mesmo, alguns comentadores, para marcar tais mu-
dancas, dividem a atividade filoséfica desse pensador em periodos.
Existe ainda outra razdo para se utilizarem as referéncias dos co-
mentadores, além dos escritos originais: Peirce nao finalizou, como vi-
mos, todo seu complexo filoséfico, deixando, portanto, algumas lacunas a
serem preenchidas. Os textos dos seus estudiosos contribuem nesse sen-
tido, uma vez que, a partir das bases so6lidas que o fil6sofo langou, levam
adiante o seu pensamento. Soma-se a isso o fato de que outros olhares
podem trazer novas questdes, ndo abordadas por Peirce, que podem ser
fundamentais em nosso tempo, mas que ainda ndo estavam sendo profun-
damente discutidas no final do século XIX. Os estudos sobre comunicagio

13 Os editores buscaram organizar os textos por temas: Volume I, Principios de filosofia; Volume
II, Elementos de ldgica; Volume 1II, Logica exata; Volume 1V, A mais simples matemdtica; Volu-
me V, Pragmatismo e pragmaticismo; Volume VI, Ciéncia metafisica. Na década de 1950, foram
acrescentados o Volume VII, Ciéncia e filosofia; e o Volume VIII, Comentdrios, correspondéncia e
bibliografia.
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e sobre design avancaram muito no ultimo século, e, nesse sentido, a fi-
losofia peirciana pode também contribuir muito com esse avango. Como
Peirce afirma, “[...] o progresso da ciéncia ndo pode ir além a ndo ser pela
colaboracdo; ou para falar de maneira mais precisa, nenhuma mente pode
dar um passo sem ajuda de outras mentes”** (EP 2.263).

0 desejo, ao utilizar Peirce como um referencial teérico para o de-
sign, é contribuir com mais um passo para os estudos deste campo, mos-
trando ser a abordagem semidtica importante para designers e demais
envolvidos nos processos de criacdo, producao, uso e pos-uso. A ideia ndo
¢ limitar-se a utilizar a semidtica como metodologia para decodificagdo
das mensagens transmitidas pelos produtos de design, mas como ciéncia
que contribui para o entendimento das formas de criacdo, de significacdo
e de interpretacao, mostrando como todos os produtos de design formam
uma rede interpretativa em seus contextos de geracdo e de uso. Com isso,
poderemos ter mais consciéncia das implicacdes da criacdo de tais mate-
rialidades na sociedade e entender o processo de design sob uma pers-
pectiva de continuidade, percebendo suas relacdes e possibilidades de
transformacgao. Assim buscamos aproximar design e filosofia, mostrando
como a visdo peirciana, ainda entendida de forma estreita nesse campo,
pode ser frutifera para colaborar com essa caminhada na transformacao
de nossa compreensdo acerca do design, na medida em que nos ajuda a
romper com ideias cristalizadas e langa luz sobre nossas experiéncias.

CONCLUSAO

A filosofia peirciana abrange diversas areas de pensamento e sua
beleza, conforme explicitou Ibri (2009, p. 274), reside na sua harmonia
tedrica, que entrelaca varias doutrinas, estruturando ndo apenas uma
rede de conceitos inter-relacionados, mas uma visdo de mundo original.
Adentrar nessa beleza, porém, nio se apresenta como tarefa muito facil,
uma vez que suas doutrinas sdo interdependentes do ponto de vista con-
ceitual: somente se pode compreender sua semidtica de forma profunda,
caso se conhega seu pragmatismo, sua fenomenologia e sua metafisica;
somente se pode perceber a riqueza da filosofia, caso se estude a légica

1 “[..] the progress of science cannot go far except by collaboration; or to speak more accurately,

no mind can take one step without the aid of other minds”.
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de sua divisdo das ciéncias; somente se podem entender as categorias
fenomenoldgicas, caso se capte seu entendimento da realidade, tratado
em seu idealismo objetivo. E assim poderiamos continuar ad infinitum,
pois os conceitos de sinequismo (teoria do continuum), falibilismo, realis-
mo, idealismo objetivo, entre outros, perpassam por toda sua arquitetura
filosofica. Por isso, utilizar apenas a semidtica como referencial tedrico
para o design, como ocorre normalmente, acarreta na perda de uma visdo
sistémica, tdo importante para este campo.

0 olhar peirciano deve ser o mais amplo possivel. Entender a cria-
¢do, a produgdo, o uso e o pos-uso como continuidades contribui para
alterar nossa concepc¢do do design. Perceber que os produtos de design
sdo signos participantes de um processo semiotico pragmatico ajuda a
compreender como pensamentos se tornam objetos materializados e
estes geram efeitos em um usudario. Observar o processo de criagdo nos
leva a ter consciéncia de que a questdo ética esta envolvida quando se
gera consequéncias praticas no mundo. Ver que nao ha controle absoluto
sobre criagdo, produgio, uso e pds-uso evidencia a atuacdo do acaso e
da criatividade nao apenas na etapa projetual. Por isso a observagao do
design - um fendmeno experienciavel -, pelo ponto de vista da filosofia
peirciana, revela os processos de criacdo e propagacdo do pensamento
humanos materializados em objetos para uso cotidiano.

Houser (2010, p. 13) afirmou que “as perspectivas para a aplicacao
de Peirce sdo numerosas - ele era um polimata com uma mente surpre-
endentemente aberta a possibilidades”!®. Esperamos que a aplicacdo da
concepgao filoséfica peirciana ao campo do design seja frutifera, possibi-
litando o florescimento de outras ideias, e que possamos sempre manter
mente e cora¢do abertos a novos conceitos e experiéncias, como manteve
Peirce ao longo de sua vida.
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A teoria dos signos no processo
de alfabetizacao e letramento

Juliana Aparecida Golfe Rauber
(UNOCHAPECO)

Edivaldo José Bortoleto
(UNOCHAPECO)

Entender o processo de alfabetizacio e letramento pela via da Teo-
ria dos Signos (pensada por Charles S. Peirce) nos convoca a algumas ana-
lises e aproximagdes com aquilo que por ora vem sendo feito em relacdo
ao modo como se concebem estas questdes, principalmente no que tange
a concepgao desenvolvida pelos educadores e subsumida pelas escolas de
modo geral. Olhar para a questao do fracasso na alfabetizagdo vivenciado
por muitos dos sujeitos que frequentam ou frequentaram as instituicoes
educativas no intuito de desenvolver os dominios da leitura e escrita, exi-
ge uma profunda analise acerca da compreensao que se tem do como este
processo se organiza.

Muitas sdo as concep¢des que abordam o processo de alfabetiza-
¢do, porém ainda ndo temos no Brasil uma proposta pedagégica alinhada
o suficiente para atender as demandas no sentido de “erradicar” o anal-
fabetismo como se tem sonhado e ou como as politicas publicas almejam.
Os dados do ultimo censo (2010) do IBGE, que ocorre a cada dez anos,
apresentam uma reducdo na taxa de analfabetos no pais, alias, a cada cen-
so percebe-se esta reducdo, porém ainda a passos lentos e com niimeros
significativos, conforme cada regido, se for considerar as investidas que
se tem feito para com a educacdo no pais (ou ao menos deveriam estar
sendo feitas e anunciado a populagao).

Aratjo, A.; Correia, A.; Ghiraldelli Jr,, P; Leclerc, A.; Mograbi, G. Pragmatismo, filosofia
da mente e filosofia da neurociéncia. Colegdo XVII Encontro ANPOF: ANPOF, p. 26-42, 2017.
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Taxa de analfabetismo das pessoas de 15 anos ou mais de idade no Brasil - 1940/2010
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Para um pais que vem investindo de longas datas no processo de

qualificacdo das praticas e propostas pedagoégicas como ocorre com o
Brasil, é preocupante os niumeros que se apresentam. Muitas sio as ra-
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z0es pelas quais este cendrio persiste, dentre algumas podemos lembrar
dos sujeitos que ndo conseguem adequar-se as praticas pedagoégicas pro-
postas e automaticamente se excluem do processo de alfabetizacdo, os
que diante da complexidade desistem, os que nao se sentem contempla-
dos nas suas necessidades e potencialidades e se evadem das instituicoes
com niveis precarios de alfabetizagdo, os que residem a longas distancias
da escola, os que ndo possuem as minimas condi¢des financeiras para fre-
quentar a escola (seja pela falta de materiais escolares, vestuario, alimen-
tacdo, saude, transporte ou por terem que ajudar a familia de uma forma
ou outra no sustento da casa e cuidado de irmaos menores).

Os dados levantados pelo censo escolar (de carater anual) tam-
bém trazem informagdes importantes acerca do nimero de matriculas
realizadas pelas instituicdes de educacdo em todos os segmentos da
educacdo basica.

0 Censo Escolar, realizado anualmente, sob a coordenacdo do INEP,
é o principal levantamento estatistico-educacional sobre as unida-
des de ensino publicas e particulares do pais, além de professores,
alunos e turmas. Os dados contém informacgoes detalhadas, que co-
laboram para subsidiar a defini¢do de politicas publicas brasileiras
de educacdo, bem como a distribuicdo de recursos da Unido para
estados e municipios. As informacdes do Censo sdo usadas ainda
para o calculo do indice de desenvolvimento da educacdo basica
(Ideb), indicador de referéncia para as metas do Plano de Desen-
volvimento da Educagdo (PDE) (PORTAL MEC, 2016).

As informacdes e os meios para acessa-las talvez ndo sejam hoje
os principais problemas ou as maiores preocupacdes, porém, ha que se
questionar sobre a seriedade e a efetividade com que sdo analisadas e
sobre as ag0es tomadas a partir delas. Qual o olhar dos professores para
os dados levantados? O que fazem as instituicdes educacionais de posse
destas informagdes? Como avalia-se a qualidade do processo pedagogico
e sob quais perspectivas ou concep¢des de educacdo se da esta andlise?
Olhar este cenario com outras lentes talvez nos possibilite acessar dife-
rentes horizontes para pensar e contribuir com a realidade da educacdo
no Brasil.

Dai trazer a Teoria dos Signos de Charles S. Peirce como proposta
para contribuir nesta analise junto as concepg¢des desenvolvidas por Emi-
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lia Ferreiro e Paulo Freire. Olhar o objeto “alfabetizacdo e letramento” a
partir da triade proposta por Peirce sugere pensar (a meu ver), que o0s
diferentes signos a que os sujeitos tém acesso desde o nascimento, sdo
lidos e interpretados a partir das interacoes estabelecidas ao longo da
vida. Sim, pois o mundo (como Paulo Freire sinalizava) é lido a partir da
leitura dos diferentes signos. Ha de se convir que este é um aprendizado
a ser desenvolvido sem que necessariamente se acesse a escola, visto que
muito antes de chegar a ela, ja é necessario viver e conviver com eles,
0 que requer que um processo de aprendizagem se desenvolva. Ferreiro
(2011) inclusive explica que os adultos nao alfabetizados acabam por de-
senvolver estratégias que lhes permitam sobreviver na sociedade letrada
mesmo que desprovidos dos dominios do cddigo escrito.

Se olharmos para os signos enquanto um primeiro que se apresen-
ta aos sujeitos representando um segundo, ou seja, um objeto, no caso o
processo de alfabetizacdo e letramento, facilita compreender que o in-
terpretante gerado (um terceiro) corresponde ao processo de aprendi-
zagem. Se interpretante € o que o signo gera na mente de um intérprete
na intencdo de lembrar de algo, e com isso um novo signo é gerado a par-
tir daquilo que chega a consciéncia (num processo de infinita semiose),
entdo faz sentido propor que os signos correspondentes ao processo de
alfabetizacao e letramento sao lidos, e logo, compreendidos pelos sujeitos
da forma como isso lhes chega. Se a questdo estd nas dificuldades para
compreender o processo de alfabetizacdo e letramento, talvez algumas
perguntas pudessem ser feitas: como estes signos que representam o
processo (objeto) estdo chegando para as criancas? Como as mediagdes
estdo sendo organizadas em termos de qualificar as aprendizagens? De
quem € a culpa das nao aprendizagens? Tem-se um culpado ou culpados?
Soares (2016), dentre as reflexdes que provoca, faz um apontamento in-
teressante a considerar quando se trata de pensar naquilo que vem nor-
teando as pesquisas desenvolvidas:

Qual é a relagdo entre o desempenho de criancas em tarefas de
consciéncia fonémica e seus resultados na aprendizagem da lingua
escrita? [..] A relacdo entre consciéncia fonémica e aprendizagem
da escrita alfabética ndo é uma relagao unidirecional: os dados le-
vam a conclusdo de que consciéncia fonémica nao é determinante
da aprendizagem da escrita, também ndo é consequéncia da apren-
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dizagem da escrita, mas as relagdes sao de interagdo, de reciproci-
dade (SOARES, 2016, p. 206).

Nao se almeja neste estudo dar respostas a este problema, porém,
arriscar-se é importante para que estratégias possam ser tracadas mes-
mo que na condicdo do “arriscar-se”, o que ndo podemos é nos omitir a
propor diante de um problema tdo sério e antigo como o do analfabetis-
mo. Assim, a partir das leituras desenvolvidas, repensar as praticas e os
métodos que tém sido utilizados para alfabetizar parece ser um caminho
interessante na direcdo de um novo comeco. Se os signos nao estao che-
gando aos sujeitos como precisariam, a fim de compreender e apropriar-
-se do objeto, nos remete a pensar que a maneira como tem-se apresen-
tado este processo as criangas tem sido demasiado distante da realidade
de cada um, como tdo bem contribui Paulo Freire e, num nivel de compre-
ensdo distante do proposto por Emilia Ferreiro para a aprendizagem da
dindmica da leitura e escrita enquanto um processo interno.

Para Ferreiro (1998), a aprendizagem da leitura e escrita perpas-
sa por compreender a logica interna de organizacdo do pensamento da
crianca, “bem como a de compreender as razoes da substituicio de um
modo de organizacdo por outro, isto é, os processos de construc¢do do co-
nhecimento neste campo especifico” (p. 10). Merrel (2008) neste sentido
contribui dizendo que para Peirce, o processo de aprender-ensinar-co-
nhecer, depende de os educadores reconhecerem e tdo logo compreende-
rem a falibilidade do conhecimento, nunca na opinido dele pode-se achar
que ndo ha mais respostas a um determinado problema, e, se isso ocorrer
é grave. Ele comenta ainda que segundo Peirce:

Aprendizes-conhecedores com a “vontade de aprender” genuina
ndo se gabam; sdo modestos e humildes. Peirce, entdo, procurou
ndo ter mais o mesmo desdém de pedantes que fardavam o seu
apreender-conhecer na forma de retérica lustrosa e oca num inten-
to de impressionar e conquistar colegas e de subir na escala acadé-
mica (MERREL, 2008, p. 241).

Logo, faz sentido pensar Peirce e Freire, alinhados a ideia de alfa-

betizacdo e letramento, pois o processo de codificar e decodificar a lin-
guagem escrita oferecendo aos sujeitos a condicao de alfabetizados desde
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que leiam, escrevam e compreendam o que registram ou esta registrado,
é algo que se finda, porém, o que se faz com este conhecimento e com
todos os demais signos que estdo para serem conhecidos e lidos na socie-
dade, além de ser um processo infinito, visto que sempre terdo outros e
mais outros para serem conhecidos e aprendidos, é um processo infinito
e falivel, pois pode ser que aquilo que num determinado momento foi ver-
dade, deixe de ser a partir de novas pesquisas e reflexdes.

O fato de Peirce acreditar na ideia do falibilismo, explica também
a ideia das categorias elaboradas por ele para explicar como as coisas
chegam a consciéncia. Pois aquilo que é primeiro pode vir a ser um se-
gundo e logo um terceiro. Dai o fato dele ser contra a ideia de duvidar de
tudo, visto que a divida ndo coloca a verdade, coloca a certeza sempre em
questionamento, ja ndo é isso que faz a ideia de falibilidade, onde aqui-
lo que num primeiro momento é verdade pode deixar de ser em outro
em substituicdo a uma nova verdade ainda ndo apresentada e de outra e
mais outra, e ndo por uma questdo de duvida, num processo de semiose
onde signos geram signos e mais signos continuamente. Claro, no se tra-
ta de duvidar, mas de compreender que o conhecimento é falivel, vivemos
uma realidade completamente semi6tica, signos gerando signos a todo o
momento. As verdades sdo e deixam de ser em substituicdo ao novo que
surge. “A natureza de nosso mundo semio6tico é de incerteza” (MERREL,
2008, p. 147).

Seguindo esta ldgica, Emilia Ferreiro vai dizer que para compreen-
der a maneira como decorre a aprendizagem da lingua escrita, é preciso
entender este movimento que desloca o processo ensino-aprendizagem
do modo como se ensina para o modo como se aprende. Nio se trata de
internalizar praticas e métodos bancariamente como sinalizava de for-
ma critica Paulo Freire, mas de entender o processo de como as coisas
chegam até os sujeitos. Lembrando aqui que isso foi o que levou Peirce a
chegar as categorias do pensamento.

Aproximando as ideias de Freire e Ferreiro as que explicam a con-
cepc¢ao de letramento, acredita-se que as propostas apresentadas por eles
estavam voltadas as praticas de letramento, lembrando que ha diferenga
entre alfabetizar e letrar. Sendo que alfabetizar diz-se de um processo que
tem comeco e tem fim, uns levam mais tempo para dar conta do mesmo
enquanto outros conseguem em menor tempo, como na proposta de Pau-
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lo Freire quando alfabetizou 300 pessoas em 1 més. Letramento, entao,
esta relacionado com o que Paulo Freire vai falar sobre “ler o mundo”. Um
sujeito inicia o processo de letramento ao nascer, a partir das primeiras
interacoes que estabelece com o contexto a que pertence, e ndo tem prazo
para finalizar. Durante toda a vida os sujeitos estdo em constante proces-
so de letramento, sendo a alfabetizacdo parte dele.

O problema da educagao segundo Merrell (2008), é o fato de des-
considerar a categoria da Primeiridade trazida por Peirce, a categoria dos
sentimentos, daquilo que se é sozinho. Se a Terceiridade é o momento da
mediacdo, juntando os conceitos de Primeiridade e Secundidade (a ex-
periéncia, com o contato com o outro, com o conhecimento cientifico),
ou seja, considera o que pode emergir a partir do que é com o que esta
conhecendo/aprendendo.

Por sua vez, a preocupacdo de Ferreiro voltava-se para o modo
como 0s sujeitos processavam a aprendizagem da leitura e escrita. Sua
epistemologia piagetiana a fazia recordar da pergunta que de fato guiou
Piaget em seus estudos e pesquisas, qual seja “como se passa de um esta-
do de menor conhecimento a um estado de maior conhecimento? ” (FER-
REIRO, 1998, p. 9). E com isso compreender e explicar como se sucede a
construcdo da aprendizagem.

Freire, por sua vez, vai dizer segundo Merrel (2008), que o trabalho
com todo e qualquer contetido nao pode estar desarticulado das relagoes
estabelecidas com o mundo. Assim como, a partir do proposto por Ferrei-
ro (1998) com as pesquisas que desenvolveu em busca de “compreender
a ‘légica interna’ desses modos de organizacdo” (p. 10). Segundo ela, a
leitura e a escrita se desenvolvem a partir do momento em que o sujeito
apropria-se de um determinado objeto, ndo se da no formato de aquisicdo
de uma técnica, mas de compreensdo. Antes de aparecer a escrita alfabé-
tica propriamente dita, outros tipos de registros precisam ser interpreta-
dos e considerados.

A proximidade que se percebe entre Emilia Ferreiro e Charles S.
Peirce vai se fortalecendo visto a preocupacio destacada pelos dois acer-
ca do modo como se aprende: em Ferreiro, como a crianga vai processan-
do o conhecimento acerca do registro escrito, mesmo antes de saber que
este tem relacdo com aquilo que fala, dai as hipoteses de escrita; e Peirce,
pelaideia levantada com a teoria dos signos na intencao de explicar como
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as coisas chegam a consciéncia num processo de infinita semiose (busca
de sentido). Paulo Freire soma-se a esta ideia pelo seu olhar focado no
processo de interagdo social.

A diferenca percebida entre Peirce e Freire, em termos da teoria
que apresentam, estd na presenca do signo, pois para Peirce as coisas che-
gam a consciéncia numa relagio triadica entre signo - objeto - interpre-
tante, e Paulo Freire vai considerar apenas o sujeito e os objetos. Freire
valorizava de forma intensa a importancia de reconhecer a aprendizagem
enquanto processo continuo, semiotico para Peirce e em infinita semiose.

Na fase da alfabetizacdo [em inglés: literacyphase] os aprendizes
conseguem ver a importancia da palavra impressa e da leitura para
o projeto do aprender-conhecer, e compartilham essa palavra im-
pressa com os outros. Quando logram competéncia com a palavra
escrita dentro do processo, ligam sua experiéncia e os significados
dos textos com o mundo em construgdo, e reconstroem os signifi-
cados dos textos com o mundo ativamente (a base de praticas vivi-
das). Desse modo os aprendizes experimentam sua proépria capaci-
dade no ato de entendimento; experimentam o que significa ser um
sujeito humano. Na fase pds-letrada [em inglés: post-literacyphase],
a base de acdo é uma exploracao facilitada pela palavra impressa
dos temas no processo de geracdo... Este é, precisamente, o tipo de
praxis que Freire procura (LANKSHEAR e MCLAREN, 1993, apud
MERREL, 2008, p. 328).

Ndo se espera que diferentes sujeitos possam ter tempos iguais
para que o processo de aquisicao da linguagem escrita se efetive, trata-
-se de um processo dialdgico (em Freire) e semiotico (em Peirce) que se
constitui pelas vivéncias de cada sujeito, o que lhes agrega experiéncia
de vida. A experiéncia em Freire, também valorizada em Ferreiro, repre-
senta a categoria da Primeiridade em Peirce, pois é indiscutivel a riqueza
deste processo, porém, o processo de ensinar e aprender ndo podem ficar
restritos a ela sob o risco de limitar as possibilidades de aprendizagens.

Nenhuma categoria peirceana é mais importante que a outra, todas
sdo necessarias para a qualidade das acoes. Uma passagem que ilustra a
ideia das categorias esta no livro “Pedagogia do oprimido” de Paulo Frei-
re, onde ele relata uma experiéncia do inicio de sua carreira profissional
como educador, em que propde um didlogo a um grupo de camponeses
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para desmistificar entre eles a ideia de que ele (Freire) sendo conhecedor
de muitas coisas ndo o tornava melhor do que eles, e nem eles, do lugar
em que estavam, seriam piores que Freire. Aqui a légica das categorias é
perfeita. O didlogo, baseado num método escolhido por Freire organiza-
va-se de perguntas e respostas, tal como o trecho que segue:

- Que significa maiéutica socratica?

Gargalhada geral e eu registrei o meu primeiro gol.

- Agora cabe a vocés fazer a pergunta a mim - disse.
Houve uns cochichos e um deles lan¢ou a questao;

- Que é curva de nivel?

Nao soube responder. Registrei um a um.

- Qual a importancia de Hegel no pensamento de Marx?
Dois a um.

- Para que serve a calagem do solo?

Dois a dois [...] (FREIRE, 2014, p. 66).

Nem Freire sabia mais, nem os camponeses sabiam menos. Tinham
saberes diferentes, que em processo de construciao das aprendizagens,
entendendo como as coisas chegam a consciéncia, se alinha com as cate-
gorias peirceanas (Primeiridade, Secundidade e Terceiridade). Seguindo
o mesmo raciocinio, pode-se dizer das hipdteses de escrita previstas por
Emilia Ferreiro ao explicar o processo de aquisicdo das habilidades ne-
cessarias ao ler e escrever. A crianca, dentro da légica de Ferreiro, pas-
sa por diferentes niveis até alcancar a escrita propriamente dita, em que
haja dominio da codificacdo e decodificacdo dos simbolos. Isto porque as
criangas aprendem em tempos, espacos e situagdes socio-politico-econd-
micas diferentes.

0 desenvolvimento da alfabetizagido ocorre, sem duvida, em um am-
biente social. Mas as praticas sociais, assim como as informacoes so-
ciais, ndo sdo recebidas passivamente pelas crianc¢as. Quando tentam
compreender, elas necessariamente transformam o contetido rece-
bido. Além do mais, a fim de registrarem a informacao, elas a trans-
formam. Este é o significado profundo da nogdo de assimilagdo que
Piaget colocou no amago de sua teoria (FERREIRO, 1998, p. 24).

Nas investigacOes feitas por Ferreiro para compreender como se
dava a psicogénese da leitura e escrita nos sujeitos, ou seja, como cada um
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processa estes mecanismos, ela diz que o responsavel pela aprendizagem
da leitura e escrita ndo é o “olho”, pois este apenas recebe a informacgao
que serd neurologicamente processada. Isso explica por que para ela os
métodos ndo sinalizam efetividade, pois o processo de alfabetiza¢cdo ndo
depende do método do professor, mas sim do como ela, a crianga, vai pro-
cessar estas informacgoes. Pode observar que nas primeiras tentativas de
leitura e escrita da crianca, esta ainda nao percebe que ha relacdo entre
0 que registra com o que fala, a crianga acha que é no desenho que esta
a escrita, muito provavelmente por conseguir entender o que este signo
transmite. Peirce talvez ndo deixasse uma situacdo como esta lhe escapar
diante dos olhos, pois aqui se entende estar uma das provas da impor-
tancia da Teoria dos Signos. A prova de que se o sujeito é capaz de ler o
mundo é porque aprendeu a ler os signos e consegue interpreta-los. Esta
€ uma das vezes que a leitura dos signos precede a leitura de mundo e,
esta, a da palavra, pois a imagem, enquanto signo que representa algo
gera na mente deste intérprete crianga, que soube entendé-lo, um novo
signo, um interpretante.

De acordo com a idade das criancas e a partir do estudo experi-
mental de Ferreiro e Teberosky (1999) percebe-se um processo se de-
senvolvendo no que diz respeito a leitura dos signos conforme defende
a semiotica de Charles S. Peirce, e a0 mesmo tempo, o quanto se mostra
impactante no desenvolvimento do processo de alfabetizacdo e letramen-
to o contexto social ao qual estdo inseridas essas criancas, como tao bem
é sinalizado por Paulo Freire, visto as diferencas observadas em termos
de compreensao dos signos que lhes eram apresentados.

Uma questdo importante a ser considerada na escola para com os
processos de letramentos esta no sentido de que esta se constitui histori-
camente presa a areas do conhecimento que descaracterizam as lingua-
gens geradoras discutidas por Junqueira Filho (2011). Esta escola apri-
sionada a um sistema educacional nacional, ndo reconhece o sujeito aluno
enquanto aquele que traz consigo uma histoéria de vida para o interior do
espaco educativo, enquanto aquele que tem histéria, conhecimentos ja
construidos. A escola lhe impde contetidos para serem aprendidos sem
que este sujeito possa fazer suas escolhas, mostrar seus potenciais, inves-
tigar. Sobre isso ainda, Ferreiro e Teberosky (1999) vao dizer que:

35



JULIANA APARECIDA GOLFE RAUBER
EDIVALDO JOSE BORTOLETO

O sujeito que conhecemos através da teoria de Piaget é aquele que
procura ativamente compreender o mundo que o rodeia e trata de
resolver as interrogacdes que este mundo provoca. Ndo é um sujei-
to o qual espera que alguém que possui um conhecimento o trans-
mita a ele por um ato de benevoléncia. E um sujeito que aprende
basicamente através de suas proprias acdes sobre os objetos do
mundo e que constroi suas proprias categorias de pensamento ao
mesmo tempo que organiza seu mundo (FERREIRO E TEBEROSKY,
1999, p. 29).

As criancgas apropriam-se do mundo letrado em todas as suas vi-
véncias, elas aprendem a ler o mundo a partir dos signos, a partir das
multiplas linguagens.

Pensar os sujeitos neste movimento de acdo sobre os objetos do
mundo na intencdo de conhecé-los, aprendé-los e compreendé-los re-
mete novamente as ideias de Paulo Freire que ao pensar o processo de
aprendizagem dos homens, mulheres e criancas valoriza as aprendiza-
gens trazidas por estes sujeitos ao adentrarem a escola partindo daquilo
que lhes seja significativo, pois contraditdrio seria pensar que estes se
manteriam indiferentes ao mundo letrado que os cerca a espera que em
algum momento, em algum espaco chamado escola talvez, alguém, cha-
mado professor, passasse a lhes ensinar sobre as coisas do mundo.

As preocupacdes de Emilia Ferreiro e de Paulo Freire com o histé-
rico de fracasso na alfabetizacdo que assombra a realidade da educacdo
no Brasil sdo muito préximas, embora atuem em épocas distintas. Ambos
investem em estudos e pesquisas neste campo na intencao de entender as
causas do analfabetismo e qual caminho seguir para qualificar o processo
de alfabetizacgdo. Freire, cujas investidas antecedem as de Ferreiro, per-
cebe um cenario descontextualizado entre o que se ensina na escola para
com o que se aprende na vida. As licdes ensinadas na escola em nada se
aproximavam daquilo que os sujeitos vivenciavam no dia a dia. Enquanto
na escola as cartilhas diziam, por exemplo, que “O BEBE E DA BABA” para
trabalhar a familia silabica do “B”, na vida real as criancas oriundas das
classes desfavorecidas sequer sabiam o significado de “baba”, a menos
que suas maes trabalhassem como tal. E refere-se a classes desfavoreci-
das por serem estas as que concentram os maiores indices de fracasso es-
colar, envolvendo principalmente a populacao indigena, rural e a urbana
marginalizada das cidades. Mas, se assim o fosse, o bebé da baba nao seria
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seu proprio filho, o que por si sé sinaliza a exclusao social fortalecida den-
tro da escola.

E num contexto semelhante que Paulo Freire vai propor que se
parta da realidade dos sujeitos, daquilo que lhes seja significativo. Como
por exemplo, um inverso da proépria frase dita no paragrafo acima, algo
quem sabe como “MINHA MAE TRABALHA COMO BABA”. Ai muitas
questdes no sentido de estimular a reflexdo e a andlise critica poderiam
ser pensadas e levantadas: O que é trabalho? Quem sdo as pessoas que
trabalham? Todas as maes sdo babas? O que faz uma baba? Por que na
comunidade em que vivem talvez nenhum bebé tenha baba? Entre outras
reflexdes. Por certo, muitas outras palavras contendo silabas com a
consoante “B” poderiam aparecer e ainda haveria a vantagem de ter sido
explorado a criticidade nas criangas.

Emilia Ferreiro, ndo diferente de Freire, teria a preocupac¢do com a
compreensdo da criancga, que talvez ao ser questionada sobre a profissao
da mde, diria que esta é “baba”. Se assim o dissesse, Ferreiro lhe daria a
possibilidade de registrar esta ideia, e, com desenhos, letras, nimeros e
ou outros simbolos, diria da profissdo da mie. O estudo desenvolvido por
ela, como ja dito, caracterizou-se num trabalho experimental que se deu
ao longo de dois anos, envolvendo criancas em processos semelhantes ao
descrito anteriormente, onde ela foi observando como se dava a compre-
ensdo da leitura e escrita pela crianca. Esta foi possivelmente sua grande
sacada: procurar entender como a crianga aprende, e ndo como se deve
ensina-la. Até porque ela destaca que de inicio, a crian¢a ndo vé a escrita
como representacdo da linguagem. O primeiro aspecto a considerar é a
distin¢do entre desenho e escrita, esta seria a primeira construcdo légica
da crianga segundo Ferreiro e Teberosky.

Desenho e escrita sdo substitutos materiais de algo evocado, ma-
nifestacdes da funcao semidtica mais geral e tém uma origem de
representacdo grafica comum. Entretanto, as relacdes entre ambos
ndo podem ser reduzidas a uma simples confusdo. Aos 4 anos, a
maioria das crianc¢as sabe quando o resultado de um trago grafico
é um desenho e quando pode ser denominado escrita. Tratando de
compreender o que é que a escrita representa, a crianc¢a tenta esta-
belecer as distingdes entre desenho e escrita e, paralelamente, entre
imagem e texto (FERREIRO e TEBEROSKY, 1999, p. 274).
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Diria nesta légica que o objeto bab4, representado pelo signo da
palavra escrita - BABA, trata-se daquilo que a representa, da palavra
enquanto simbolo que representa em parte o objeto, como as senhoras
negras e robustas das cartilhas de alfabetizacdo que marcaram época na
histéria da educagdo no Brasil, ou ainda, a “Tia Nastacia” do Sitio do Pica-
-pau Amarelo (escrito por Monteiro Lobato). Pois para Peirce, pela via
da teoria dos signos, isso envolve um processo triadico, qual seja: Sig-
no - Objeto - Interpretante, onde o signo é um 19, a representar um 2°
(objeto) para gerar um terceiro (interpretante) que se configura em um
novo signo. Assim, no caso que vem sendo exemplificado, o interpretante
caracteriza-se pelo que a ideia do signo associado ao objeto vai provocar
na mente ou na consciéncia da crianca, a ponto de inculcar a ideia de que
toda a babd é, ou tem que ser assim. Isto tanto é forte para o sujeito que
tem a possibilidade de té-la quanto para o filho ou a filha desta “baba” que
se vé na condicdo de submissdo perante o outro a quem sua mie aten-
de. Uma questdo social importante se levanta aqui, o quanto é marcante
na vida dos sujeitos escolares aquilo que lhes é apresentado nos espacos
educativos, até por que, sendo a escola a senhora do saber elaborado, se é
ela quem diz, é ou tem que ser verdade.

E assim que a grandiosidade de pensar os trés: Paulo Freire, Emilia
Ferreiro e Charles S. Peirce vai se configurando enquanto possibilidade
para qualificar o processo de alfabetizacdo e letramento. Como diz Ferrei-
ro (1999), se a escrita se inicia antes de chegar a escola, é preciso enten-
der como ela vai sendo processada pela crianga a partir daquilo que Pau-
lo Freire vai dizer de partir da realidade em que a crianca estd inserida,
daquilo que lhe é préximo. E, ndo diferente, Peirce vai propor entender
os processos de modo geral, pela via da teoria dos signos, sem esquecer
é claro, que ele ndo chegou a expandi-la como pensou, muito menos teve
tempo de leva-la ao campo da educagdo como se esta fazendo neste es-
tudo ao ler o processo de alfabetizacdo e letramento numa perspectiva
semidtica. Entdo, fala-se a partir das ideias propostas pelos trés, e compi-
ladas aqui na intencdo de entender como a crianca aprende (Emilia Fer-
reiro) a partir daquilo que lhe é real (Paulo Freire) pautado na légica da
teoria dos signos (Charles S. Peirce) como forma de langar uma proposta
de estudo que possa vir a qualificar as praticas educativas voltadas ao
processo de alfabetizacao e letramento.
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As ideias aqui discutidas e talvez propostas, ndo estao sendo enten-
didas, e isto é importante esclarecer, como mais um modismo para inovar
o campo da educagao no Brasil no intuito de querer resolver problemas.
De forma bastante ousada, é verdade, o que se faz é de fato levantar esta
possibilidade de aproximacdo entre os trés, dada a forte tendéncia que
se percebe ao estuda-los em poder aproximar o que eles em particular
pesquisaram e defenderam. Pensa-los em conjunto é uma forma de olhar
para o processo de alfabetizacdo e letramento como algo que cabe a to-
dos enquanto sociedade repleta de signos para os quais os sujeitos em
diferentes idades precisam estar letrados para 1é-los e interpreta-los, e
a escola em especial, naquilo que compete a alfabetizacao na linguagem
escrita ampliando seus olhares para todo o universo signico que esta para
ser lido e interpretado, exigindo diferentes habilidades dos sujeitos para
que saibam quando devem se dedicar com maior ou menor profundidade
a um dado texto e ou contexto.

Ndo é possivel pensar em alfabetizar sem pensar em letrar, do mes-
mo modo, ndo é possivel pensar os dois sem pensa-los enquanto processo
semioticos e em completa semiose. Ler estes processos pela via da teoria
dos signos parece ser essencial para qualificar as praticas voltadas a alfabe-
tizacdo e o letramento. Nao ha como ler o mundo sem saber ler os signos,
e, para ler os signos é preciso que se estabeleca uma leitura triadica entre
signo - objeto - interpretante conforme a triade proposta por Peirce.

Para Ferreiro e Teberosky (1999, p. 23), é fundamental que se aten-
te para dois aspectos: “a competéncia linguistica da crianga e suas capa-
cidades cognoscitivas”. O fato de ampliar a nog¢ao “de aquisi¢do da lingua
oral na crianga”, avanc¢a de uma preocupacdo com o léxico, ou seja, com a
quantidade e variedade de palavras que uma crianca é capaz de dar conta
e com as questdoes de ordem gramaticais, para uma preocupac¢do com a
constituicdo da linguagem na crianca. Elas vao dizer:

Nossa atual visdo do processo é radicalmente diferente: no lugar
de uma crianga que espera passivamente o refor¢o externo de uma
resposta produzida pouco menos que ao acaso, aparece uma crian-
¢a que procura ativamente compreender a natureza da linguagem
que se fala a sua volta, e que, tratando de compreendé-la, formula
hipéteses, busca regularidades, coloca a prova suas antecipagoes e
cria sua prépria gramatica (que ndo é simples copia deformada do
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modelo do adulto, mas sim cria¢do original). No lugar de uma crian-
¢a que recebe pouco a pouco uma linguagem inteiramente fabrica-
da por outros, aparece uma crianga que reconstréi por si mesma a
linguagem, tomando seletivamente a informacdo que lhe prové o
meio (FERREIRO e TEBEROSKY, 1999, p. 24).

Vai ficando claro que esta mudanc¢a na maneira de compreender
a constituicdo da linguagem na crianca propde inovar as ideias que até
entdo se tinha quando o assunto era pensar a aprendizagem da leitura e
escrita pela crianca. Ferreiro entdo, pautada em Jean Piaget, acredita que
os sujeitos envolvidos com a vida em sociedade sao aqueles que desejam
entender o mundo que os cercam e resolver as questdes que surgem pe-
las préprias agdes sem esperar que o outro o faca. Como ja sinalizado, a
teoria piagetiana foi a grande inspiragdo de Emilia Ferreiro para pesqui-
sar sobre a leitura e a escrita, dando suporte para que se pense a escri-
ta, como objeto do conhecimento, e o sujeito do processo de construcao
dessas aprendizagens enquanto um sujeito cognoscente. Dai Ferreiro e
Teberosky (1999, p. 35) dizerem que nas atividades investigadoras que
desenvolveram procuraram fazer “que a crian¢a colocasse em evidéncia
a escrita tal como ela vé, a leitura tal como ela a entende e os problemas
tal como ela os propde para si” E, fazendo uma leitura semiotica deste
processo, via teoria dos signos, poder-se-ia dizer, conforme pensado por
Peirce, que a forma como as coisas chegam a consciéncia poderia ser a
esperada ou ndo, vai depender de como o signo representou o objeto, por
isso que nao ha interpretante errado.

Estas aproximacoes explicariam a constru¢ao do conhecimento? As
suas propostas fariam um trio importante para explicar os processos de
aprendizagens? De Ferreiro o processo cognitivo interno (psicogénese),
de Freire o contexto social de onde se deve partir considerando o que é
realidade de cada sujeito (sociogénese), e de Peirce a teoria dos signos
para explicar como as coisas do mundo chegam até o sujeito para serem
significadas? Sao interrogacdes consideradas importantes no que se refe-
re a propor uma nova leitura do processo de alfabetizacdo e letramento,
nado no sentido de inventar processos, muito pelo contrario, o que se diz
de cada um dos tedricos nada mais é do que uma reflexao acerca de vossas
pesquisas e estudos. No entanto, pensa-los em conjunto, aproximando-os,
talvez seja uma interessante proposta para repensar as praticas educati-
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vas voltadas a alfabetizacdo e ao letramento no sentido de trazer alguma
contribuicdo para o questionavel cendrio que se configura no Brasil em
termos de alfabetizacdo e letramento.
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Peirce e Wittgenstein sobre o senso comum,
ou como nao se enganar pensando viver fora
da Matrix

Cassiano Terra Rodrigues
(PUC-SP)

Para Peirce, a filosofia do senso comum é a de Thomas Reid, fil6sofo
escocés do séc. XVIII. Para Wittgenstein, a discussao se da principalmente
acerca de certas teses defendidas por G. E. Moore, na primeira metade do
século XX, e, posteriormente, acerca de provocagdes teoéricas que lhe sdo
sugeridas por Norman Malcolm. Mais do que tentar caracterizar qualquer
linha de aproximacdo ou influéncia entre Reid, Moore e Malcolm, interes-
sa estudar como as consideragdes de Peirce e Wittgenstein se aproximam
e se distanciam, trazendo luz ao debate sobre a natureza das certezas do
senso comum. Para esclarecer o problema, procederemos a uma breve
apresentacdo do tema para cada um dos fildsofos principais.

WITTGENSTEIN

Como se sabe, as reacdes de Wittgenstein a filosofia do senso-co-
mum foram primeiramente dirigidas a certo tipo de idealismo, bastante
comum no ambiente filoso6fico da Inglaterra, onde Wittgenstein lecionou
durante boa parte da vida. De fato, no final do século XIX e inicio do sé-
culo XX, a filosofia na Inglaterra era fortemente inspirada por tendéncias
idealistas neo-kantianas e neo-hegelianas. Com efeito, Bertrand Russell
e George E. Moore iniciaram suas carreiras filosoficas a partir disso, mas
logo se voltaram contra essa maneira de filosofar, principalmente por
restricdes metafisicas. Entrar em pormenores aqui levaria longe demais,
mas basta por ora dizer que durante um bom tempo Russell tentou elabo-
rar uma classificacao enciclopédica das ciéncias de inspira¢do hegeliana,
ao passo que Moore tentou refutar a teoria psicologista do juizo de F. H.
Bradley usando argumentos neo-hegelianos. No entanto, ambos abando-
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naram esses projetos em favor de uma filosofia que consideravam mais
empirista. Outros poderiam ser incluidos nesse grupo, mas, para simplifi-
car a exposicao, € util ficar apenas com Moore, pois esse fil6sofo escreveu
uma sucinta e direta defesa do senso-comum na qual transparecem os
pressupostos atomistas, diretamente realistas e radicalmente anti-psico-
logistas fundamentais dessa virada anti-idealista.

Moore elabora uma conhecida lista de proposi¢cdes do senso-co-
mum, as quais ele chama de “truismos”. Ele os considera assim pois alega
saber, com certeza, que sdo verdadeiros. Ele comeca:

Existe presentemente um corpo humano vivo, que é meu corpo.
Este corpo nasceu ha algum tempo no passado, e existiu continu-
amente desde entdo, embora ndo sem sofrer mudangas [...]. Desde
que nasceu sempre esteve em contato com a superficie da terra ou
ndo longe dela [...]. Mas a terra existiu também por muitos anos an-
tes que meu corpo nascesse; e por muitos desses anos, também, em
todo momento, grande nlimero de corpos humanos estiveram vivos
sobre ela; e muitos desses corpos morreram e deixaram de existir
antes que meu corpo nascesse. Finalmente [...], sou um ser humano
[..] (MOORE, 1980, pp. 81-82).

A lista de truismos de Moore é uma lista que, para ele, contém cer-
tezas de conhecimento comum - qualquer pessoa sabe disso tudo. Sua de-
fesa do senso-comum se baseia nisso: todos nés partilhamos um conjunto
de crencas, de alguma maneira evidentes por si mesmas, das quais nao
duvidamos. O objetivo do fil6sofo inglés é trazer a baila algumas verdades
6bvias de que as pessoas comuns ndo duvidariam. Por isso, ndo é preci-
so justifica-las além de sua enumeracio, pois sdo a expressiao do bom-
-senso comum, digamos assim. S3o truismos que ele considera “6bvios”,
sem necessidade de nenhuma linguagem formal, simbélica ou especifica
para sua expressao (ainda que a linguagem de Moore seja filosoficamente
mais apurada que a mera linguagem natural).

Mas a citagdo mostra que Moore da exemplos do que ele pensa conhe-
cer com certeza, tomando essas suas certezas como evidéncias de fato. Para
as proposicoes e crencas do senso-comum, basta a certeza, portanto, para
que seu valor-de-verdade seja definido. Mas isso basta? Nao teria ele que res-
ponder como as proposicdes que sdo evidentes e certas mim podem sé-lo
para os outros? Como passar das minhas certezas para certezas alheias?
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A maneira como Wittgenstein trata o problema é totalmente di-
ferente e incide justamente sobre essa dificuldade. Para ele, trata-se de
superar o ponto de vista do sujeito consciente de si, uma vez que a cons-
ciéncia ela mesma é baseada num processo mental que nada tem de ime-
diato ou consciente. Sua alternativa é contrastar os usos que fazemos da
linguagem, um uso vulgar, comum e cotidiano, e um uso filoséfico, mais
especifico e pouco usual. Com esse contraste, conseguimos perceber cer-
tas estranhezas nas certezas do senso-comum. Veja-se:

“I know that that’s a tree”. Porque é que eu tenho a impressdo de
ndo compreender a frase? Apesar de ser uma frase extremamente
simples, do tipo mais vulgar? E como se ndo pudesse concentrar o
meu espirito sobre nenhum significado. Simplesmente, porque nao
procuro o centro no ambito onde esta o significado. Logo que pense
numa utilizacdo normal da frase em vez de uma filoséfica, o signifi-
cado torna-se claro e vulgar (Da certeza, §347).

Assim, Wittgenstein problematiza a relagdo entre significado e uso
da linguagem, mostrando o quanto um suposto conteddo claro das pala-
vras pode ser obscuro, uma vez que atentamos como as utilizamos. Mais:
a comparacao entre o uso filoso6fico e o uso vulgar revela que este dltimo
ndo suscita problemas, ao passo que o primeiro sim: é como se ao filo-
sofar quiséssemos encontrar uma esséncia metafisica do significado que
cotidianamente sequer aventamos existir, pois essa esséncia nado existe
mesmo! Esse aspecto da maneira wittgensteiniana de proceder é essen-
cial para compreender ao menos dois aspectos da atividade filosoéfica tal
como o filésofo austriaco a entende. Primeiro, a comparagao dos diferen-
tes usos da linguagem nos revela o quao enfeiticados podemos ficar com
a linguagem, buscando esséncias e significados metafisicos onde eles ndo
existem. Segundo, o questionamento sobre as certezas do senso comum
pode nos msotrar o quao desmistificadora pode ser a investigacdo sobre
nossas suposicoes tedricas. O fundamento de nossas certezas ndo é tao
firme quanto gostamos de pensar, mas repousa sobre certo uso da lingua-
gem que nos faz pensar de certa maneira, e nao de outra.

H4 uma distingdo metodolégica fundamental entre Moore e Witt-
genstein. Em vez de recorrer a certezas subjetivas, a la Descartes, Witt-
genstein recorre ao que ele denomina “gramatica”, quer dizer, as regras
de nosso efetivo uso da linguagem:
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nossa investigacdo ndo se dirige aos fend6menos, e sim, como po-
deria dizer, as “possibilidades” dos fenomenos. Isto quer dizer que
meditamos sobre a espécie de assercoes que fazemos sobre os fe-
nomenos. [...] Por isso, nossa reflexdo é uma reflexdo gramatical. E
esta reflexdo ilumina o nosso problema, removendo mal-entendi-
dos. (Investigagées Filosdficas, §90).

Falamos do fendmeno espacial e do fendmeno temporal da lingua-
gem; ndo de um disparate a-espacial e a-temporal [...]. Mas falamos
dela, assim como falamos das figuras do jogo de xadrez, ao indicar-
mos regras de jogo para elas e ndo ao descrevermos suas caracte-
risticas fisicas. )Investigagdes Filosdficas, §108).

Com esse tipo de consideracdo, Wittgenstein consegue indicar
um aspecto importantissimo a ser considerado por qualquer fil6sofo do
senso-comum: a quem ele se enderega? Em outras palavras, ele liga de
maneira bastante forte a constituicao do significado com a prépria pra-
tica de aprendizagem da linguagem: aprender a usar a linguagem é uma
pratica, e, como tal, s6 faz sentido dentro de um contexto em que outras
pessoas também usem a linguagem. Imagine-se uma situacao em que se
diga: “A percepc¢do é um sentir aspectos da realidade externa” - quem sdo
os interlocutores? Quem enuncia e o que pretende? Imaginar um contexto
para um uso desse tipo das palavras pode nao ser dificil, principalmen-
te para um filésofo, ou um psicélogo, ou um médico... Mas Wittgenstein
enfatiza, inumeras vezes, que um contexto filoséfico tipico (como um
exemplo de contexto especial de uso) ndo determina definitivamente o
uso significativo porque implica a consideracao de significados abstratos
isolados de outros usos das palavras para outros propdsitos concretos ou
especificos (inclusive mais comuns). Como ele mesmo diz: “A linguagem
(ou o pensar) é algo singular’ - isto se revela como uma supersticao (nao
um erro!), provocada ela mesma por ilusdes gramaticais” (Investigagdes
Filoséficas, §110).

Isso nos leva a outro aspecto importante do senso-comum para
Wittgenstein. Para ele, uma pessoa ndo defende o senso-comum ao reafir-
mar ou justificar opinides e crencas comuns, mas ao resolver as préoprias
dificuldades filoso6ficas, esclarecendo-as e eliminando-as. O retorno ao
senso-comum - ao que Wittgenstein chama de “o ordinario”, “o chao duro
onde a pa entorta” - se da pela superacdo de uma tentacao filosoéfica, que
¢ a de fixar uma esséncia significativa ultima e intransponivel de nossos
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conceitos. Método algum conseguiria essa faganha! Mesmo que fizésse-
mos o inventariado exaustivo dos usos empiricos comuns, jamais chega-
riamos a uma generalizacdo resumidora e definitiva. O senso-comum ou
o ordindario, para ele, ndo esta associado a nenhuma probabilidade esta-
tistica de acordo confirmavel, digamos, por teste empirico. Muito mais
do que isso, esta relacionado aos detalhes de nossos usos particulares de
palavras, algo que esta aberto ao exame mas que é estranhamente dificil
de ver, justamente por causa disso. Diz ele:

Os aspectos das coisas que consideramos ser os mais importantes
estdo ocultos por sua simplicidade e trivialidade (N&o se é capaz de
notar isto - porque o temos sempre diante dos olhos) [Investiga-
coes Filoséficas, §129].

0 que fazemos com a linguagem ¢é jogar jogos, quer dizer, seguir
certas regras que aprendemos a usar durante e com o préprio jogo. Lin-
guagem e pratica parecem ser, entdo, indissociaveis — ndo é uma questdo
de captar uma esséncia metafisica separada de todas as outras nossas ex-
periéncias praticas, muito menos de chegar a uma esséncia através da
experimentacdo. Um jogo de linguagem exprime uma forma de vida, é
algo que fazemos enquanto vivemos, tdo multiplo quanto o préprio vi-
ver [Investigagdes Filosdficas, §§ 20-23]. Com respeito ao senso-comum,
isso é muito importante, uma vez que as proposicoes e certezas do senso-
-comum sdo de natureza a-critica e, mais ainda, nao faz sentido duvidar
delas, a ndo ser em condi¢des muito peculiares.

Pergunto a alguém “J4 esteve na China?” Responde: “Nao sei”. Nes-
ta ocasido, dir-se-ia seguramente “Ndo sabe?”Tem qualquer razao
para crer que la possa ter estado alguma vez? |4 esteve, por exem-
plo, préximo da fronteira chinesa? Ou os seus pais estiveram l4 no
periodo em que vocé estava para nascer?”’- Normalmente, os euro-
peus sabem bem se estiveram na China ou nao.

Isto é: s6 em circunstancias especiais uma pessoa sensata tera dua-
vidas a esse respeito (Da Certeza, §§ 333-334).

A forte relagdo entre linguagem e formas de vida (bem como suas

respectivas gramaticas) sugere um chdo comum para a compreensao e o
entendimento humanos. Isto é o que o filésofo deve elucidar: as normas
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subjacentes de nosso raciocinio. Uma analise da linguagem pode, entao,
nos dar um entendimento menos obscuro das coisas, digamos assim. A
questdo é saber quando é legitimo duvidar delas ou ndo, uma vez que
muitas vezes pode ser totalmente absurdo duvidar das nossas crencas
do senso-comum, como o exemplo da viagem a China pretende mostrar.
Talvez Wittgenstein dissesse que uma vez mudadas as condi¢des que per-
mitem a aplicacdo das regras gramaticais, ndo faz mais sentido continuar
mantendo as cren¢as como antes — mas sera facil abandona-las?

Outra questdo é como podemos identificar a gramatica dos usos da
linguagem. Existiria um critério? Quando saberiamos se descobrimos as
regras do uso da linguagem, e ndo as inventamos? A sugestao wittgens-
teiniana diz que essa descoberta acontece quando conseguimos eliminar
problemas filoséficos:

Pois a clareza a que aspiramos é, todavia, uma clareza completa.
Mas isto significa apenas que os problemas filoséficos devem desa-
parecer completamente. A descoberta real é a que me torna capaz
de deixar de filosofar quando eu quiser. - A descoberta que aquieta
a filosofia, de tal modo que ela nao seja mais acoitada por questors
que coloquem a ela mesma em questdo (Investigagbes Filosdficas,
§133).

Wittgenstein é muito explicito sobre esse ponto. Os problemas fi-
loséficos surgem quando a linguagem “esta em ponto morto, ndo quando
ndo trabalha” (Investigagdes Filosdficas, §132). O objetivo, entdo, é por a
linguagem de volta a trabalhar, engatar a marcha, desfazer “as mossas que
o intelecto arranjou ao bater contra o limite da linguagem” (Investigacées
Filosdficas, §119). Wittgenstein parece bastante otimista nesse ponto:
uma vez que a marcha seja engatada, defender teses filosoficas seria ind-
til ou mesmo sem sentido, “porque todos estariam de acordo com elas”
(Investigagdes Filosdficas, §128).

PEIRCE
A principal base de Peirce para questionar o senso comum ¢ a fi-

losofia escocesa do século XVIII, principalmente a de Thomas Reid (mas
nao s6). Mas ele ndo apenas repete e desenvolve os pontos dos fildsofos
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escoceses, como elabora uma filosofia critica do senso-comum bastante
original. Preocupado em responder as exigéncias de normatividade da
tradicdo metafisica alem3, o fil6sofo estadunidense ndo poupa esforcos
para se distanciar do empirismo anterior.

A caracterizagdo da filosofia peirciana do senso comum critico é
facilitada, pois ele mesmo resume os principais pontos de maneira bas-
tante didatica. Vale a pena uma citagao mais longa:

Senso-comum, subst. A doutrina segundo a qual todo homem acre-
dita em alguma proposicao geral e aceita algumas inferéncias sem
que tenha sido capaz de duvidar delas genuinamente e, consequen-
temente, sem ser capaz de submeté-las a qualquer critica real, e
que elas devem parecer a ele como perfeitamente satisfatérias e
manifestamente verdadeiras.

Senso-comum critico, subst. Uma espécie de teoria do senso-co-
mum que é distinta da filosofia escocesa do senso-comum ao man-
ter as seis seguintes posicdes: 12, que nao ha somente proposi¢des
ndo criticaveis, mas também inferéncias nao criticaveis; 22, que ao
passo que ha um corpo de proposicdes e inferéncias que sao ndo
criticaveis pelas mentes treinadas comuns e bem amadurecidas de
uma geracdo, e ao passo que elas sejam, na maioria, as mesmas por
geracoes e geracdes consecutivas, ainda assim elas ndo sao bem as
mesmas para todas as geragdes, nem para cada mente individual
sem exce¢do, mesmo dentro de um dado campo de civilizagdo; mas,
ao contrario, mudangas notaveis tiveram lugar na histéria; 32, que
todas as crencas ndo criticaveis sdo vagas, e ndo podem ser preci-
sadas sem evocar ddvida; 42, que crengas ndo criticaveis se asse-
melham a instintos, ndo simplesmente no sentido vago no qual elas
foram assim denominadas pelos fil6sofos escoceses, mas também
comrelacdo a assuntos da vida, em serem benéficas, particularmen-
te para araga, ao surgirem na consciéncia [consciousness] somente
em ocasides de aplicabilidade, em serem acompanhadas por senti-
mento profundo inexplicavel, em frequentemente envolverem de-
talhes singulares, e em outros aspectos; 52, que muitas proposi¢des
dubitaveis o sdo somente se um plano elaborado e cuidadosamente
seguido para alcancar um estado de davida for seguido, de modo
que, nesse sentido, as crengas ndo criticaveis deveriam ser severa-
mente criticadas, enquanto que, por outro lado, em muitos casos ha
grande perigo de duvidas dissimuladas serem tomadas por duvidas
genuinas; 62, que a posicao daqueles fildsofos que professam duvi-
dar de crengas nao criticaveis deve ser cuidadosamente examinada,
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e particularmente a posicdo daqueles que propdem basear a logica
e a metafisica sobre as ciéncias especiais, seja sobre a psicologia,
a histdria etc., por um lado, seja sobre a fisica, a biologia etc., por
outro; e que os erros precisos de Kant deveriam ser especificados, e
que deve ser mostrado que sua filosofia, depois da correc¢io de seus
erros, concorda com a doutrina do senso-comum critico (Carta a
B. E Smith, 7/06/1905 (L 80); apud BRENT (1998), pp. 300-301).

Das seis proposicoes listadas, é importante ressaltar ja de inicio que
ndo apenas certezas expressas em proposicdes singulares constituem o
senso comum, mas raciocinios inteiros. Dessa maneira, Peirce questiona
um modo de pensar que é tipico do senso comum: baseados em certas
assuncoes, ndo questionamo-las, muito menos as conclusdes a que che-
gamos a partir delas. Isso quer dizer que elas sdo acriticas, isto €, ndo sdo
submetidas a nenhuma critica ou exame racional, e por isso Peirce diz
que elas sdo como “instintos”: aprendemos a crer nelas e com base nelas
agimos sem pensar. Mas isso ndo quer em absoluto dizer que seja impos-
sivel critica-las - apenas ndo nos ocorre examinarmos nossas proprias
crencas, embora seja possivel. Em principio, todas as proposi¢cdes em que
acreditamos sdo examinaveis, mesmo que de fato ndo sejam examinadas.

Nem toda proposi¢do examinavel, porém, é uma proposicao do sen-
so comum. Proposi¢des do senso comum sdo proposi¢des vagas, como,
por exemplo, “o fogo queima”. Duvidar delas é possivel, mas, de fato, quem
em sd consciéncia o faz? E mais: por que o faria? Nenhum ato voluntario
de duvida pode ter efeito tdo enfatico sobre nossas crencas do que uma
experiéncia perturbadora e real: “Uma duvida real e viva é necessaria, e
sem isto toda discussdo é inutil” (“A fixacdo da crenga”, 1878).

E o que significa dizer que crencas do senso comum sdo vagas?
Uma proposi¢cdo como, por exemplo, “o fogo queima”, é extremamente
vaga: ndo diz como queima, onde, sob quais circunstancias etc. Mas, em
circunstancias empiricas menos indeterminadas, pode ser até que o fogo
ndo queime (uma taquara verde e imida, por exemplo, € um objeto bas-
tante dificil de queimar...).

Aqui, é preciso lembrar que a vagueza, para Peirce, € uma nocdo 16-
gica, contraposta a generalidade. Ambas servem para representar a inde-
terminagdo, mas de maneiras diferentes. A indeterminagao é ineliminavel
de nossos conceitos, nossa linguagem, nossas crengas — por mais exatas
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e precisas, sempre resta nelas alguma indeterminacao. Essa indetermina-
cdo pode ser de natureza geral ou vaga. Se geral, ndo vale o principio do
terceiro excluido; se vaga, ndo vale o de ndo-contradi¢do. Por exemplo,
a proposicdo “A noite, todos os gatos sdo pardos” é uma proposicio ge-
ral, na qual o quantificador “todos” tem uma caracteristica distributiva,
quer dizer, remete a todos os gatos porque refere a cada um deles. Dessa
maneira, quem enuncia uma proposicdo geral permite que o interlocutor
define o referente: “Todos os gatos sdo pardos.” - “Mas qual?” - “Qual-
quer um, escolha.” Isso significa que, embora ndo esteja determinado um
individuo especifico, essa opcdo é determinavel, o que significa que ndo
possibilidade de um gato ser e ndo ser pardo nas condi¢des afirmadas.
Ja uma proposicdo vaga implica uma situacdo diferente. Quem enuncia
uma proposicdo vaga nao enuncia nada especifico sobre qualquer dos
membros de um conjunto. Por exemplo, uma vidente que professe “Al-
gum evento importante acontecera com a celebridade” nao se compro-
mete com a especificidade de o que acontecerd, tudo o que diz é que ao
menos um evento de importancia acontecera. “Mas qual? O qué?”, alguém
poderia perguntar, e ficaria sem resposta especifica. Em outras palavras,
uma proposicdo vaga representa algo sem dizer especificamente o que,
de modo que para quem a interprete, torna-se impossivel determinar um
referente preciso, mas apenas uma propriedade que esse possivel refe-
rente deva ter. Dai que o principio de ndo-contradicdo nao valha: ndo ha
evento determinado agora que possua as propriedades enunciadas, mas
isso ndo significa que ndo possa haver.

Fica claro, portanto, que Peirce ndo entende as figuras légicas se-
gundo os critérios da légica proposicional mais conhecida nossa. De fato,
para ele, a légica ndo se restringe ao estudo das proposicdes, mas é iden-
tificada com a semidtica, uma doutrina geral e quasi-necessaria de signos
de toda ordem [CP 2.286], abrangendo um escopo muito amplo, inclusive
situacoes efetivas de fala e uso. Na verdade, a énfase é sobre as nossas
crengas que tomamos como naturais e definitivas, mesmo que ndo saiba-
mos as razoes para assim considera-las. A tarefa do filésofo é mostrar que
elas podem ser duvidadas e, sobretudo, sob quais condi¢des vale a pena
duvidar delas:

[..] um filésofo ndo deveria considerar uma proposi¢do importante
como indubitdvel sem um empenho sistematico e drduo de atingir
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uma duvida sobre ela, lembrando que a divida genuina nido pode
ser criada por mero esfor¢o de vontade, mas tem de ser produzida
pela experiéncia; embora seja possivel que as proposi¢cdes que sdo
realmente indubitaveis, por enquanto, venham nio obstante a ser
falsas, ainda assim na medida em que nio duvidamos de uma pro-
posicdo s6 podemos considera-la como perfeitamente verdadeira e
perfeitamente certa; embora sustentamos certas proposi¢cdes como
cada uma delas perfeitamente certas, podemos e deveriamos pen-
sar que é provavel que ao menos uma delas, se ndo mais, é falsa (CP
5.498, The Basis of Pragmaticism, 1906).

Duvidar, entdo, é possivel, mas ndo por um ato voluntario, ainda
mais em filosofial Comeg¢amos a filosofar (a investigar, a pensar...) desde
que estamos no mundo, com todas as nossas crencas e habitos de racioci-
nio. E isso ndo escolhemos, ndo ¢ algo deliberadamente construido, pois
quando nascemos o mundo ja existe e aprendemos a pensar com o que
encontramos e herdamos dos outros. Isso ndo é o mesmo que defende
Moore, pois, aqui, a certeza ndo é um efeito (causal) de aprendizagem,
mas um habito pragmatico, um efeito intrinseco da pratica, que nao expli-
ca por que agimos assim, mas sé diz que agimos assim. Crengas do senso-
-comum, entdo, podem ser criticadas, mas talvez nao nos seja possivel
critica-las, uma vez que estamos imersos em praticas e modos de vida que
as sustentam e sem as quais ndo sabemos viver. Uma questdo importante
parece ser, entao — mas, queremos?

QUESTOES PARA PESQUISA

0 tema do pragmatismo na filosofia de Wittgenstein é ja bastante
conhecido. Sabe-se que Wittgenstein tinha a obra de James, Os Principios
da Psicologia, como uma de suas leituras mais frequentes. Mas ndo é tdo
comum encontrar trabalhos que comparem Peirce e Wittgenstein mais a
fundo. Este texto tenta ir nessa direcao, menos com o objetivo de suprir
uma falta de bibliografia ou definir a questdo do pragmatismo, mas mais
com o intuito de estudar temas que podem mostrar onde e como con-
fluem interesses filos6ficos nao raro tidos como discrepantes.

Para deixar um pouco mais claro que tipo de questionamentos po-
dem ser tirados da comparagdo entre os dois autores, consideremos as
duas mais influentes correntes de pensamento filoséfico do século XX: a
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da filosofia analitica e a da hermenéutica. Muito grosseiramente, e sem
pretensdo alguma de fechar questao sobre o assunto, podemos dizer que,
apesar de suas diferencas bem marcadas pelos estudiosos, ambas as cor-
rentes reconhecem um distanciamento entre realidade e pensamento,
entre signo e objeto, uma desagregacdo histérica da experiéncia huma-
na da unidade entre realidade e pensamento e da relacao entre diversas
formas de pensamento que se fez em curso no mundo cada vez mais oci-
dentalizado (sem entrar, por ora, na definicdo desse vocabulario). Por um
lado, temos a ideia bastante comum, de inspiracao weberiana, de que a
compreensdo da realidade é reduzida a certas formas de racionalidade
instrumental. Por exemplo, a proposta hermenéutica de uma reducao do
ambito da realidade a temporalidade existencial, resultando em certos ti-
pos de historicismo. Ou entdo, a tendéncia analitica para um naturalismo
difuso, para o qual a realidade reduz-se a evolugdo bastante especifica da
genética das espécies naturais.

Por outro lado, como consequéncia também da separacdo entre
pensamento e realidade, temos o distanciamento entre o tipo de pensa-
mento l6gico-metddico das ciéncias exatas e naturais e a interpretacio
dos significados da experiéncia humana. Para a hermenéutica, grosso
modo, a verdade se opde ao método. O pensamento “técnico” é ligado a
contextos particulares, como a légica e a ciéncia, mas nao pode ser usa-
do para compreender os significados da cultura e da histéria humanas.
Esse tema de Dilthey, levado ao extremo por Heidegger, chega afirmar que
0 pensamento ou a racionalidade “técnica” atingem o éxito definitivo de
entificar o ser, impedindo o desvelar-se espontaneo de seu significado ul-
timo. A estética, a ética e a hermenéutica, contrariamente, manteriam o
nexo com os significados, mas sob pena de abandonar completamente o
método. Ja na tradicdo da filosofia analitica, o pensamento ou racionalida-
de lé6gico-metddica a priori ndo tem ligacdo intrinseca com a estética e a
ética, as quais, como a prépria metafisica, sdo privadas de um sentido ve-
rificavel do ponto de vista da prépria légica e da ciéncia. Juizos ou propo-
sicdes valorativas traduzem o emprego de “paradigmas” teoricos, ou, as
vezes, sdo mesmo considerados como prenhes de teor normativo, e talvez
até sejam “superiores”, mas definitivamente ndo pertencem ao ambito da
filosofia tedrica (como diz Wittgenstein, no Tractatus Logico-Philosophi-
cus, a logica, a ética e a estética, embora suas proposicdes contenham o
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que ha de mais importante, nada dizem a respeito dos fatos, estao fora do
mundo; seu contetudo, portanto, é inefavel).!

Mas, em ambas as tradi¢des, uma “virada pragmatica” recuperou
a necessidade de aplicacdo pratica ou existencial a partir da prépria for-
mulacdo do pensamento. No entanto, essa virada raramente implica uma
revisdo dos nucleos epistemolégicos das proprias teorias filosoficas, tra-
tando-se, o mais das vezes, apenas de (re-)inserir certas doutrinas em
contextos sintaticos ou narrativos mais ou menos holisticos.?

A comparacgdo entre Peirce e Wittgenstein retine elementos uteis
para essa discussdo. Contra as formas neo-positivistas de reducionismo
ou eliminativismo, ambos os autores defendem um naturalismo nao-
-redutivista; contra transcendentalismos ascéticos ou sigéticos, ambos
defendem a adequacdo de recursos metodologicos e naturalistas, dentro
de uma concepgao de pratica que abarca tanto a a¢cdo imediata e efetiva
quanto a possibilidade e a necessidade de processos ndo imediatos e me-
diacoes simbdlicas ulteriores.

Com efeito, ndo é desconhecido que o direcionamento metafisico
dos dois autores é bastante diferente. Se, por um lado, Peirce desejava
fazer uma metafisica renovada cientificamente, segundo evidente ins-
piracdo kantiana, Wittgenstein queria eliminar problemas metafisicos,
mostrando-os sem sentido. De fato, o proprio procedimento peirciano de
definir uma lista de principios da filosofia do senso-comum pareceria a
Wittgenstein altamente questionavel e sujeito a critica dos usos da lin-
guagem - seriam esses principios expressos em proposicoes empiricas
ou gramaticais? No entanto, Jacques Bouveresse ja mostrou que o fildsofo
ao qual Wittgenstein talvez mais se aproxime, do ponto de vista dos ques-
tionamentos que faz, é Peirce®. De fato, a mesma insisténcia no carater
coletivo do raciocinio, na recusa do cartesianismo em nome da énfase em
critérios publicos de certeza e evidéncia sdo encontrados em ambos os fi-

Sobre as relagdes entre as tradigdes “analitica” e “continental” (da qual a hermenéutica faria
parte), e sobre a propria denominacgdo dessas tradi¢des, cf. D’AGOSTINI, Analiticos e Continen-
tais: Guia a Filosofia dos Ultimos Trinta Anos, passim.

2 Sobre a virada pragmadtica, cf. OLIVEIRA, Manfredo A. de, Reviravolta Linguistico-Pragmdtica
na Filosofia Contempordnea; ARAUJO, Inés L., Do Signo ao Discurso: Introdugdo ¢ Filosofia da

Linguagem.

BOUVERESSE, . Le mythe de l'interiorité: Expérience, signification et langage privé chez Wittgen-
stein. Paris: Editions du Minuit, 1976, p. IIL.
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l6sofos. E mais: ambos os filésofos insistem que, se nosso conhecimento é
falivel e provisério, nem por isso devemos ceder absolutamente ao cético
e abdicar de toda pratica epistémica.

Ora, o que os aproxima sdo duras criticas aos principios basilares
da filosofia moderna. Defendendo tanto a necessidade de critérios publi-
cos de evidéncia quanto nossa irredutivel natureza simbélica, ambos os
fil6sofos fazem criticas radicais ao internalismo ou mentalismo subjeti-
vos, a preeminéncia atribuida a intuicao introspectiva como legitima fon-
te de conhecimento, numa palavra, ao primado cartesiano da percepc¢ao
imediata dos contetidos mentais. E essas criticas estdo ligadas a preocu-
pacdes que ambos partilham acerca da inseparabilidade de nossos exer-
cicios tedricos de formas de acdo e de vida, defendendo o que poderiamos
chamar de primado da pratica sobre a pura teoria (ndo existe tal separa-
¢ao essencial tdo demarcada, alids). Mas além de semelhangas de superfi-
cie, muitas diferencas podem ser encontradas. Leitor assiduo de W. James,
Wittgenstein entende o pragmatismo como uma Weltanschauung, na qual
o significado relaciona-se estreitamente a comportamentos. O pragmatis-
mo seria uma imagem que, como todas as outras, deveria ser submetido a
terapia wittgensteiniana. Se ha um pragmatismo wittgensteiniano, trata-
-se de uma espécie bastante peculiar de pragmatismo, no qual as ideias
de eficacia, utilidade, valor-de-face, satisfacdo etc. ndo possuem nenhum
valor especial. Seria ainda um pragmatismo, dessa maneira?

Haveria aqui, entdo, um elo com o pensamento de Peirce, ele tam-
bém bastante cético com relacdo ao que James chama de pragmatismo?
De fato, Peirce preferia referir-se a sua propria filosofia com termos como
senso-comum critico, ou mesmo pragmaticismo, nome adotado durante
certo periodo. Para ele, nossas ac¢des racionais sdo guiadas por crencgas
do senso-comum, as quais sdo extremamente vagas, quer dizer, falta-lhes
referéncia especifica - indexicalidade - ao mundo. Por isso, essas crencas
ndo funcionam bem em circunstancias especificas, sem deixar de servir,
todavia, como guias para a agado - elas sdo nosso chao duro, constituem o
tecido de nossa falibilidade. Mas isso basta para Wittgenstein?

E certo que os dois filésofos miram o coragdo do subjetivismo mo-
derno, a saber, a suposicao de que o pensamento individual ndo media-
do por algum tipo de linguagem é o fundamento dltimo do significado é
como fingir escapar do labirinto das palavras como o Bardo de Munchau-
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sen escapou do pantano, resgatando-se a si proprio puxando os cabelos
para cima com as préprias maos. Se isso fosse possivel, qualquer pessoa
poderia adotar uma perspectiva hiper absenteista, afirmando que todos
vivem na Matrix, menos eu! Mas, para Wittgenstein, o significado é uma
funcdo do uso dos signos, ao passo que para Peirce o significado é uma
fungdo da prépria acdo dos signos, a semiose. E impossivel, entdo, viver-
mos fora da Matrix.

Esta primeira abordagem ao tema do senso comum tenta mostrar
um caminho inicial. A partir disso, outros desenvolvimentos podem vir e,
espera-se, um proficuo dialogo filoso6fico pode ser iniciado.
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Os matematicos tém sido conscientes do valor de diagramas e outras
ferramentas visuais, tanto para o ensino e como ferramentas heuristicas
para descoberta (ALLWEIN & BARWISE, p. 3). Por exemplo, Euler e Venn
sdo bem conhecidos por seu desenvolvimento de ferramentas diagramati-
cas para resolver problemas matematicos. Atualmente ferramentas diagra-
maticas tem ganhado um valor ainda maior, gracas em grande parte ao po-
tencial grafico dos computadores e dispositivos informaticos. No entanto, a
despeito da importancia 6bvia dos diagramas nas atividades cognitivas hu-
manas, as possibilidades heuristicas dos processos diagramaticos nao tém
sido muito teorizadas, especialmente nas teorias do aprendizado. O pre-
sente trabalho visa, a partir do framework de Charles S. Peirce, reivindicar
a importancia dos diagramas ndo apenas como representacao de informa-
¢bes, mas como ferramentas heuristicas e pedagogicas. Peirce desenvolveu
a ideia de diagrama como uma ferramenta de raciocinio. Especificamente,
neste trabalho apresentaremos os diagramas dos processos dedutivos co-
rolariais e teorematicos e em seguida analisaremos a potencialidade heu-
ristica de tais diagramas em exemplos audiovisuais.

1. O CONCEITO DE DIAGRAMA EM PEIRCE
E 0 RACIOCINIO DIAGRAMATICO

Em seu ensaio “On a New List of Categories” (CP 1.545-59; EP 1:1-10,
1868), Peirce define trés tipos de signos de acordo com o tipo de relacdo
que eles tém com seus objetos: icones, indices e simbolos. Esses trés tipos
de signos pertencem a segunda tricotomia das trés que compdem o siste-
ma de 10 classes de signos elaborado por Peirce (EP 2:289-99, 1903). Ndo

Araujo, A; Correia, A.; Ghiraldelli Jr., P; Leclerc, A.; Mograbi, G. Pragmatismo, filosofia da
mente e filosofia da neurociéncia. Cole¢dao XVII Encontro ANPOF: ANPOE, p. 59-77,2017.
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nos deteremos no detalhamento das 10 classes, mas apenas no conceito
de icone, que é um tipo de signo que representa seu objeto por semelhan-
¢a ou analogia (PEIRCE, EP 2:273, 1903) e é fundamental para a compre-
ensdo do conceito de diagrama. Peirce (EP 2:274, 1903) afirma que um
fcone puro s6 pode ser uma possibilidade em virtude de sua qualidade e
0 seu objeto s6 pode ser um primeiro, isto é, um objeto possivel. Signos
existentes que representam de modo iconico sdo chamados icones
degenerados, representames iconicos que Peirce denomina hipoicones, e
que se dividem em imagem, diagrama e metafora:

Hipoicones podem ser grosseiramente divididos de acordo com o
tipo de Primeiridade da qual participam. Aqueles que participam
de simples qualidades, ou Primeiras Primeiridade, sdo imagens;
aqueles que representam as relagdes, principalmente diddicas, ou
assim consideradas, das partes de uma coisa por relagdes analogas
em suas proprias partes, sdo diagramas; aqueles que representam
o carater representativo de um representamen pela representa-
¢do de um paralelismo em outra coisa, sdo metaforas (PEIRCE, EP
2:274,1903).

Ao desenvolver a ideia de signos degenerados Peirce indicou que
embora os sinais simbdlicos fossem usados tradicionalmente no pensa-
mento humano, os signos iconicos (e suas derivacdes degeneradas) es-
tariam mais proximos do modo como o raciocinio se di. Esse movimento
pode ser observado na légica e nas investiga¢des sobre os processos de
conhecimento de Peirce.

Segundo Peirce, um diagrama é um icone de relacdes (PEIRCE, CP
4.418, 1903). Um icone que, por analogia, representa as relagdes entre
objetos. Sendo assim, os diagramas ndo precisam necessariamente ser
representacgdes visuais graficas e podem existir em uma variedade muito
maior de representagdes, incluindo férmulas algébricas, por exemplo. E
ndo necessariamente se assemelham a seus objetos na aparéncia, e sim
no que diz respeito as relagdes de suas partes (PEIRCE, EP 2:13, 1895).

Silveira (1989, p. 76), explica que, dado o carater construtivo e, por
conseguinte, sintético dos diagramas e bem como a semelhanga que este
mantém entre a forma das relacées de suas partes e as que mantém entre
as partes do possivel objeto, o diagrama é uma construcdo logica de carater
eminentemente iconico. Isso torna possivel que as elaboragdes e regras de
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construcao nele introduzidas, correspondam a transformagdes possiveis
no nivel do objeto que lhe é correlato. A partir do conceito de Peirce, pode-
mos inferir que ndo apenas figuras geométricas sdo diagramas. Qualquer
proposicdo, por exemplo, é um diagrama porque representa uma certa re-
lacdo entre palavras que funcionam como simbolos e indices.

A iconicidade confere ao diagrama a capacidade de ampliar o co-
nhecimento a partir de uma semelhanc¢a estrutural: diagramas nao re-
presentam mimeticamente seus objetos. A semelhanca representa um
conjunto limitado de elementos do objeto e o foco esta nas relacdes entre
esses elementos. Tal processo, segundo Ljungberg (2012, p. 4) gera uma
interacdo dindmica que torna tais representacdes processuais e perfor-
mativas, justamente por descobrir, visualizar e conceituar novas topogra-
fias intelectuais.

O conceito de “raciocinio diagramatico” remonta, segundo Hoff-
mann (2011, p. 189), a John Venn (1880). No texto “On the diagrammatic
and mechanical representation of propositions and reasonings”, Veen apri-
mora os diagramas de Euler como uma alternativa grafica para represen-
tar relacoes légicas. Peirce estudou profundamente os diagramas e suas
relacdes com o pensamento légico. Seus trabalhos incluem, por exemplo,
a analise do quadro de oposicao da légica aristotélica (PEIRCE, W1: 505-
514, 1866) e o estudo detalhado dos diagramas de Euler-Venn (PEIRCE,
CP 4.350, 1903), além dos Grafos Existenciais, que segundo Peirce, colo-
cam diante de nds imagens em movimento do pensamento (PEIRCE, CP
4.8,1905).

E encontrada ao longo da obra de Peirce, a ideia de que “todo
raciocinio necessario é sem exce¢do diagramatico” (PEIRCE, NEM 4:46,
1902). Peirce argumenta que a logica silogistica € um caso de iconicidade
diagramatica. A estrutura do silogismo é um diagrama. Na montagem de
um argumento, a passagem das premissas a conclusdo segue uma ordem
diagramatica. Peirce afirmou, em varias ocasides ao longo de seus muitos
trabalhos que os diagramas ilustram o curso geral de pensamento (PEIR-
CE, CP 1.54,1896; CP 1.369, 1885; CP 2.216, 1901, dentre outros). Dessa
forma, raciocinar, para Peirce, é uma espécie de acdo que se organiza atra-
vés da diagramacdo de conceitos e inferéncias que ele aciona (SANTA-
ELLA, 2005, p. 348).
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2. NOTAS SOBRE A DEDUCAO

Varios manuais de 16gica (MORTARI, 2001; VELASCO, 2010; COPI,
1978) definem a dedugdo ou o raciocinio dedutivo como um raciocinio
que se inicia com uma afirmacdo de uma regra geral e prossegue a partir
dai a uma conclusdo especifica. Se as afirmacgdes originais sdo verdadei-
ras, entdo a conclusao deve também ser verdade. Por exemplo, a matema-
tica é dedutiva: Sex=4 esey =1, entdo, 2x +y = 9. Entretanto, Peirce (CP
2.268, 1903) desenvolveu uma teoria das inferéncias provaveis e entre
elas estdo alguns tipos de dedugdes. Segundo Peirce (CP 2.268, 1903),
embora toda a deducdo seja uma inferéncia necessaria, ela pode se re-
lacionar com probabilidades. A partir dessa ideia, Peirce no tépico “The
trichotomy of arguments” (PEIRCE, CP 2.266-270, 1903), dividiu e classi-
ficou a deducido em necessaria e provavel.

As dedugdes provaveis foram dividas em deduc¢des provaveis propria-
mente ditas e dedugdes estatisticas. Uma deducdo provavel propriamente
dita é uma deducdo cujo interpretante ndo representa que sua conclusio é
certa, mas que os raciocinios analogos as premissas verdadeiras produziriam
conclusoes verdadeiras na maioria dos casos, na experiéncia a longo prazo.
Deducdes estatisticas seriam aquelas cujos interpretantes as representam
como ligadas a razoes de frequéncia (PEIRCE, CP 2.268, 1903).

Ja as dedugdes necessarias sdo aquelas que nada tém a ver com
qualquer proporgao de frequéncia (PEIRCE, CP 2.267, 1903), mas profes-
sam (ou seus intérpretes professam por elas) que de premissas verdadei-
ras invariavelmente se produzirdo conclusdes verdadeiras. Tal processo,
enfatiza Peirce (CP 2.267, 1903), se daria pelo estudo de um diagrama. No
presente trabalho, nos deteremos especificamente nesse tipo de dedugao.

Em 1896, Peirce (CP 1.66) ressaltou a relacdo entre a dedugdo e a
producao de diagramas que representam estados de coisas ideais: segun-
do o autor, raciocinio dedutivo é aquele “modo de raciocinio que examina
o estado de coisas colocado nas premissas, elabora um diagrama desse
estado de coisas, percebe, nas partes desse diagrama, relacdes nao expli-
citamente mencionadas” (PEIRCE, CP 1.66, 1896). Diante dessa definicao,
uma questdo que se coloca é a dimensao ampliativa ou ndo da deducao.

Mortari (2001, p. 23) e Velasco (2010 p. 74) ressaltam que é co-
mum diferenciar o argumento dedutivo do indutivo dizendo que os argu-
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mentos dedutivos sdo ndo-ampliativos. Ou seja, na deducgdo, tudo o que
esta dito na conclusao ja foi dito, ainda que implicitamente, nas premis-
sas. Argumentos indutivos, por outro lado, seriam ampliativos. Ou seja,
a conclusao diz mais, vai além do que o afirmado nas premissas. Tanto
Velasco (2014, p. 74) e Mortari (2001, p. 23) sdo cientes da dificuldades
de tal definicdo. Mortari afirma que ha um sentido mais amplo em que
um argumento pode ser chamado de dedutivo: “quando ha a intencgao,
por parte de quem constrdi ou apresenta o argumento, de que sua conclu-
sdo seja consequéncia ldgica das premissas, ou seja, a pretensdo de que
a verdade de suas premissas garanta a verdade da conclusdao” (MORTARI,
2001, p. 23).

Entretanto, se a deducdo meramente desenvolve as consequéncias
necessarias de uma hipotese, como a matematica, por exemplo, produziria
conhecimento novo a partir do que nao esta contido nas premissas? Peirce
se debateu com essa questao e no texto “On the Algebra of Logic” (W 5:163-
190, 1885), afirmou que por muito tempo teve dificuldade em saber como
que de um lado, a matematica, puramente dedutiva em sua natureza, ex-
traia suas conclusdes apoditicamente, enquanto que, por outro lado, ela se
apresenta como qualquer ciéncia baseada na observagao (W 5:164, 1885).
Apos varias tentativas de solucionar esse paradoxo, Peirce postulou que ha
dois tipos de raciocinio necessario, o Corolarial e o Teorematico:

Minha primeira descoberta real sobre o procedimento matemati-
co foi que ha dois tipos de raciocinio necessario, que eu chamo de
Corolarial e Teorematico, porque os corolarios afixados as proposi-
¢oes de Euclides sdo comumente argumentos de um tipo, enquanto
que os teoremas mais importantes sdo do outro. A peculiaridade do
raciocinio Teorematico é que ele considera algo absolutamente ndo
implicado nas concepg¢des até entdo ganhas, que nem a definicdo do
objeto de pesquisa nem qualquer coisa até agora conhecida acer-
ca das concepgdes elas mesmas poderia sugerir, embora elas déem
espaco para isso. Euclides, por exemplo, adicionara ao seu diagra-
ma linhas que de maneira alguma sao requeridas ou sugeridas por
qualquer proposicdo prévia, e das quais nada é dito pela conclusdo
a que ele chega por esse meio (PEIRCE, NEM 4:49, 1902).

Dessa forma, as deducdes necessarias podem ser dividas em co-
rolarias ou teorematicas. Uma dedugdo corolarial é a que representa as
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condi¢des da conclusdo em um diagrama e retira da observacao desse
diagrama, tal como ele é, a verdade da conclusdo. Uma dedugdo teorema-
tica é aquela que representa as condi¢des da conclusdo num diagrama e
através da observacao do diagrama assim modificado afirma a verdade
ou conclusao.

Para Peirce, a deducdo é realmente uma questdo de observacio e
de experimentacdo (PEIRCE, CP 2.216, 1901). Esta caracteriza¢do abre
campos férteis de investigacdo sobre o funcionamento da comunicagio e
interpretacao, porque envolve o modo como uma nova informacao é ge-
rada na forma de imagens mentais e manipulacdo diagramatica. Como é
possivel observar, para Peirce a dedugdo tem um carater iconico, observa-
cional e muitas vezes experimental.

3. RAc10CiNIOS COROLARIAIS E TEOREMATICOS

Hintikka (1980, p. 307) afirma que a divisao entre dedugdes coro-
lariais e teoremdticas ndo é uma invengdo original de Peirce. Pelo con-
trario, era lugar-comum no tempo dele. Segundo o autor, consequéncias
corolariais eram por vezes chamadas por gedmetras “consequéncias 16-
gicas”, distinguindo-se das chamadas “consequéncias geométricas”, que
corresponderiam a deducio teorematica de Peirce. O proprio Peirce (CP
4.616, 1908) afirma que Euclides distinguia a apodeixis (a demonstra-
cdo) da ekthesis (exposicao). Hintikka ainda relembra uma passagem de
Aristoteles na qual o filésofo afirma que, apés as construcdes auxiliares
necessdarias serem realizadas, um teorema geométrico é 6bvio (cf. Meta-
fisica 1X, 9, 1051a21 ss.). Segundo Hintikka, a brilhante visdo de Peirce
€ que esta distincdo geométrica pode ser generalizada para todo o ra-
ciocinio dedutivo. Peirce atribuiu enorme considerag¢do a sua distincao
entre deducado teorematica e deducao corolarial, a ponto de afirmar na
famosa Carnegie application (PEIRCE, NEM 4:49, 1902) que foi a sua
“primeira descoberta real”, justamente porque sua importancia ndo se
restringe somente ao raciocinio légico ou matematico e sim qualquer
tipo de raciocinio.

Mas qual seria a distin¢ao entre cada uma? Segundo Peirce, em uma
carta para William James, quando a conclusdo da inferéncia é imediata-
mente observada no diagrama, tem-se o que ele chama de uma deducdo
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corolarial; quando, por outro lado, é preciso fazer um experimento com o
diagrama, tem-se uma deducdo teoremdtica:

Meus dois géneros de Deducdo sdo: primeiro aqueles nos quais
qualquer diagrama de um estado de coisas no qual as premissas
sdo verdadeiras representa a conclusao ser verdadeira; tal racioci-
nio chamo de corolarial porque todos os corolarios que diferentes
editoras adicionaram aos Elementos de Euclides sdo dessa nature-
za. Segundo: ao diagrama da verdade das Premissas, algo mais tem
de ser adicionado, o que é usualmente um simples pode-ser (May-
-be) e, entdo, a conclusdo aparece. Chamo isso de raciocinio teo-
rematico porque todos os teoremas importantes sdo desta espécie
(PEIRCE, NEM 3, V2:869-870, 1909).

No texto de 1903 denominado “Nomenclature and Divisions of Tria-
dic Relations, as Far as They are Determined”, Peirce (EP 2:289-299, 1903)
afirma que uma “Deducao Corolarial é a que representa as condi¢des da
conclusdo em um diagrama e encontra, da observacao deste diagrama,
como ele é, a verdade da conclusdo. Uma Deducdo Teorematica é a que,
tendo representado as condicdes da conclusdo em um diagrama, desem-
penha um experimento engenhoso sobre o diagrama, e pela observaciao
do diagrama assim modificado, determina a verdade da conclusao” (EP
2:298, 1903).

Embora Peirce tenha se referido a essa divisdo da dedugao em inu-
meras passagens, ainda é dificil aplicar tal distingdo fora do dominio da ma-
tematica e da geometria. Alguns teéricos (como por exemplo HOFFMANN,
2005; STJERNFELT, 2007; 2013; 2014; SHIN, 2016) tém buscado um me-
lhor detalhamento a fim de obter um critério mais preciso para a distincao
da dedugdo. Alguns autores (SHIN, 2016) sugerem que a divisdo peirceana
€ “muito préxima” da disticdo kantiana, entre juizos analiticos e sintéticos.
Peirce menciona em um texto de 1878 (PEIRCE, EP 1:154-169), a distin¢do
entre duas classes de raciocinios: explicativo, analitico ou dedutivo; e am-
pliativo, sintético ou indutivo (PEIRCE, EP 1:161, 1878).

De acordo com a interpreta¢do sugerida por Hintikka (1980, p.
307) a existéncia de “outros individuais além daqueles necessarios para
instanciar a premissa do argumento” é a caracteristica que define a de-
ducdo teorematica. Em linguagem da l6gica moderna: um passo dedutivo
valido é teorematico, se aumenta o nimero de camadas de quantificado-
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res nas proposicdes em questdo. Tal interpretacao foi criticada por Ke-
tner, em uma réplica ao paper de Hintikka. Nesse texto, Ketner (1985)
afirma que Hintikka negligenciou a importancia da “observagio visual”
enfatizada por Peirce para as dedugdes teorematicas. Hoffman (2005, p.
51) concorda com a critica de Ketner, mas ressalta que o autor perde de
vista o fato de que a observacao visual é tdo importante para o raciocinio
teorematico quanto para corolarial, dessa forma, isso ndo poderia ser um
critério para distinguir os dois. Em sua andlise, Hoffmann (2005) sugere
um caminho interessante: inicialmente ele propde usar alguns escritos
de Peirce posteriores a 1907, que ndo foram utilizados pelos dois autores
acima. Segundo Hoffmann (2005, p. 51), isso permite refinar a distingao
entre “deducdo teorematica” e “transformacoes tedricas” que Peirce for-
mula apenas nesses escritos.

Hoffmann (2005, p. 51) propde entdo, distinguir ndo apenas coro-
larial e teorematico, mas outros tipos de inferéncia dedutiva. Inicialmen-
te o autor (2000, p. 51) propde uma divisdo do raciocinio dedutivo em
“Acritico” e “Critico”. Para Hoffmann, em contraste com o raciocinio acri-
tico, a deducdo corolarial envolve uma analise cuidadosa das proposicdes
a partir das quais algo deve ser deduzido. Portanto, s6 é possivel como
uma espécie de deducdo “auto-critica”. Tal divisdo é no minimo polémi-
ca, visto que um grande mérito de Peirce é apresentar, ja naquele tempo,
uma abordagem nao antropocéntrica de mente. A leitura do texto “Logical
Machines” de 1887, indica que a questdo da intencionalidade nao é algo
que faria diferenca no processo do raciocinio diagramatico. Mesmo uma
maquina que processa transformagdes de entrada-saida somente com
base em regras fixas, sem qualquer liberdade de decidir entre diferentes
procedimentos possiveis ou encontrar seus préprios problemas, também
raciocinaria diagramaticamente:

Quando, sozinhos, realizamos um raciocinio em nossas mentes, fa-
zemos substancialmente a mesma coisa, ou seja, construimos uma
imagem em nossa imagina¢do de acordo com condig¢des gerais, e
observamos o resultado. Também neste respeito, toda maquina é
uma maquina raciocinante, na medida em que ha certas relacées
entre suas partes, relagdes que envolvem outras relagdes que nio
eram expressamente pretendidas (PEIRCE, 1887 apud CESTARI;
GAZONI; NOTH, 2014, p. 26).

66



POTENCIALIDADES HEURISTICAS DOS DIAGRAMAS DEDUTIVOS:
UMA ABORDAGEM PEIRCEANAVIVER FORA DA MATRIX

Peirce tratou da a¢do das maquinas que executam operacgdes 16gi-
cas em seu tempo, especificamente aquelas desenvolvidas por William
Stanley Jevons e Allan Marquand. A propdsito das maquinas semioticas,
No6th (2007) descreve alguns processos semidticos em algumas maquinas
como quase-semiose, mas ressalta que “o modo comum de processar sig-
nos quer em homens, quer em maquinas é, diagramaticamente icénico”
(NOTH, 2007, p. 62).

A partir de uma leitura das afirmagdes de Peirce, a maioria dos teé-
ricos (HINTIKKA, 1980; KETNER, 1985; HOFFMANN, 2005; STJERNFELT,
2007, 2013, 2014; BORGES, 2010; SHIN, 2016) concorda que a dedugdo
corolarial é aquela na qual é somente necessario imaginar qualquer caso
em que as premissas sdo verdadeiras como condi¢cdo para perceber ime-
diatamente que a conclusdo é valida naquele caso (HIKENTER, 1985;
HINTIKKA, 1980; HOFFMAN, 2005). Peirce afirma que “todos os silogis-
mos ordinarios e algumas deducdes na légica dos relativos pertencem a
esta classe” (PEIRCE, NEM 4:288, 1903). Nesse tipo de dedugao, ndo ha
uso de qualquer outra construcgdo além do que ja esta implicito na propo-
sicdo a ser provada. Ja a deducdo teorematica vai além desta limitacdo da
deducdo corolarial através da introdugdo de outros individuais (particu-
lares) além daqueles necessarios para instanciar a premissa do argumen-
to (HINTIKKA, 1980; HOFFMANN, 2005). E comum acordo também de
que a principal descoberta de Peirce a esse respeito, foi generalizar essas
propriedades dedutivas da matematica para todos o raciocinios deduti-
vos. Dessa forma, os diagramas “fora” da matematica herdam, explicita ou
implicitamente, a estrutura matematica de diagramas puros. Dessa for-
ma, conforme explica Stjernfelt (2013, p. 307), todo raciocinio dedutivo,
cotidiano ou cientifico, envolve um andaime matematico-diagramatico e
inferéncias necessarias.

A fim de compreender as potencialidades heuristicas dos diagra-
mas utilizaremos exemplos audiovisuais sobre um mesmo tema. Trata-
remos de um problema da geometria que é o calculo da area do circulo.
Especificamente, trataremos da demonstracdo da férmula para calcular
a area do circulo, que é pi vezes o raio ao quadrado. Nossa hipotese é
que tal demonstracdo pode acontecer de forma mais corolarial ou mais
diagramatica. E importante ressaltar conforme afirma Stjernfelt (2007,
p. 15), que uma vez que a lei ou a regra que rege aspectos da realidade é,
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segundo Peirce, a continuidade, o proprio processo de aquisicdo de co-
nhecimento deve ser continuo. Um mesmo silogismo ou procedimento
dedutivo pode ser demonstrado por muitas as estratégias diagramaticas,
algumas mais corolariais outras mais teorematicas. Dessa forma, ndo se
trataria de um corte radical entre um modo de raciocinio e outro, mas,
sim, uma questao de gradacao.

Segundo Peirce (NEM 4:288, 1903), “Qualquer corolario seria uma
proposicdo deduzida diretamente a partir de proposi¢coes ja estabelecidas
sem o uso de qualquer outra construcdo além das que ja estdo implicitas
na proposicdo a ser provada; e qualquer proposicao seria um corolario».
E importante ressaltar que prova a que se chegara no final esta relacio-
nada tanto ao propésito de alcancar uma explicacdo para algo quanto ao
sistema convencional ao qual ele faz parte. Isto é, os videos em questdo s
alcangam seu proposito de demonstrar a férmula da area do circulo, se al-
gumas informagdes sobre matematica ja estiverem consolidadas. Sem sa-
ber como funcionam algumas operacdes matematicas e sem a informacao
sobre como calcular a drea de um retangulo, seria impossivel demonstrar
a formula. Dessa forma, nossos exemplos considerardo a experiéncia co-
lateral tanto nos videos utilizados como exemplos quanto dos leitores.
A inteligibilidade de uma sintese esta relacionada a um certo proposito.
Uma demonstracdo matematica, por exemplo, sera bem sucedida se ela
puder explicar um fato problematico dentro de um certo sistema de cren-
cas (HOFFMAN, 2005, p. 49).

4. AS POTENCIALIDADE HEURISTICAS DOS EXPERIMENTOS COM
DIAGRAMAS: A DEDU(;AO TEOREMATICA

A partir das inimeras defini¢des de Peirce e amparados pela in-
terpretacdo de Stjernfelt (2014, pp. 263-292) sistematizaremos a seguir
0 que caracterizaria o raciocinio teorematico. Uma primeira caracteristi-
ca seria a possibilidade de realizar experimentos com diagramas. Even-
tualmente, sé a observagao corolarial, pode nao ser suficiente. Peirce (CP
4.233,1902) comenta que as vezes pode ser necessario desenhar diagra-
mas distintos para representar possibilidades alternativas. O raciocinio
teorematico depende da experimentagio com diagramas individuais. E
ai que surge a ideia de experimento diagramatico (PEIRCE, EP 2:289-99,
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1903), que envolve a execucdo de uma acdo que manipula o diagrama
como parte da experimentac¢do diagrama, conforme afirma Peirce,

Pensar em termos gerais nio é suficiente. E necessario que alguma
coisa seja feita. Na geometria, linhas subsidiarias sdo desenhadas.
Na algebra, transformacgdes permissiveis sdo feitas. Assim, a facul-
dade da observacdo é colocada em jogo. Alguma relacdo entre as
partes do esquema ¢é notada. Mas essa relagdo resistiria em todos
os casos possiveis? Mero raciocinio corolarial algumas vezes nos
assegura disso. Mas em termos gerais, pode ser necessario dese-
nhar um diagrama distinto para representar possibilidades alter-
nativas. O raciocinio teorematico invariavelmente depende de ex-
perimentacdo com esquemas individuais (PEIRCE, CP 4.234, 1902).

Para Peirce, o raciocinio teorematico, apds ter representado as con-
di¢cdes da conclusao em um diagrama, desempenha um experimento en-
genhoso sobre o diagrama e pela observacdo do diagrama assim modifi-
cado, determina a verdade da conclusdo. Hoffmann (2005, p. 49) destaca
que Peirce identifica o ato de sintetizar com o de mostrar relacoes entre
elementos que antes ndo pareciam ter nenhuma conexdo necessaria. Tal
procedimento caracterizaria a dedugao teorematica e pode ser vista, por
exemplo, no video 1 (figural).

No video 1, a demonstracdo da area do circulo coloca em relacao
o calculo da area do circulo com o calculo da area do retangulo que nao
pareciam necessariamente conectadas antes do diagrama mostrar essa
conexdo. A relacao entre o circulo e o retangulo feita a partir da divisao
do circulo em infinitas fatias até que ele se transforme em um conjunto
de linhas e a reordenacdo dessas linhas na forma de um retangulo esta-
belece a relagdo entre circulos e retangulos. Tal relagao é feita a partir
dos elementos basicos da linguagem visual, ponto, linha, plano. Circulos
e retangulos estdo no nivel do plano, mas sabemos que planos sdo com-
postos por linhas e linhas por pontos. Portanto, a relacao entre circulos e
retangulos se torna evidente quando essas formas geométricas sdo des-
construidas e apresentadas como um conjunto de linhas que pode ser or-
denado de diversos modos. Esse primeiro processo nos permite observar
relacdes que nao haviam sido percebidas antes. O raciocinio ndo deduz
meramente o que estava implicito na premissa (a area do circulo é igual a
pi vezes o raio ao quadrado, onde pi € uma constante que vale 3,14), mas

69



JuLiANA RocHA FRANCO
PRISCILA MONTEIRO BORGES

faz uma experimentagao abstrata observando-se um diagrama que repre-
senta um circulo com determinada area, portanto, um icone, e a partir
dele testa possiveis desconstrucoes do circulo em outras formas e sele-
ciona hipoéteses.

I
I

VIb ¥l -1.9 0:53 /2:43

Figura 1 - Frame do video 1, Disponivel em https://goo.gl/QKiwDj (acesso 12/2016).

Uma segunda caracteristica da deducdo teoremadtica seria a in-
troducdo de novos elementos ao procedimento, como afirmou Hintikka
(1980, p. 307). A introducdo de objetos ou idéias estrangeiras e tal pro-
cedimento pode se dar de diferentes formas. Em 1901, Peirce (EP 2:96)
menciona a introducdo de um lemma, que é uma proposi¢cdo demonstra-
vel sobre algo fora do objeto de investigacdo. No video 1, por exemplo, ha
alguma mudanca de perspectiva com relacdo ao circulo e a introducao de
um novo elemento: como a férmula da area do circulo ndo faz nenhuma
referéncia ao retangulo, para chegar nessa demonstragao é preciso mu-
dar o ponto de vista e perceber o circulo ndo como uma area, mas como
um conjunto de linhas.

A introducdo de uma nova perspectiva é o que Peirce chama de
transformacao teorica, relacionada a deducio teorematica que introduz
um novo aspecto ndo apresentado nas premissas para alcangar a conclu-
sdo. O video, no entanto, apresenta ndo sé as formas graficas se trans-
formando em linhas por meio de ilustracdo e animacdo, como mostra a
transformacao das linhas no retangulo.
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No caso da demonstragao da férmula para calcular a area do circu-
lo, é possivel observar que o procedimento pode ser realizado de muitas
formas. A introdugdo de novos elementos no video 2 (Figura 2) acontece
de uma forma diferente: percebe-se que o circulo poderia ser subdividido
em triangulos e a demonstracdo sera feita a partir do calculo da area dos
triangulos inseridos dentro do circulo:

Figura 2 - Frame do video 2. Disponivel em https://goo.gl/DUpsUZ (acesso 12/2016).

A demonstracdo também pode ser feita a partir da transformacao
do circulo em varios anéis circulares e da percepcdo de que esses anéis
esticados formam um tridngulo retangulo, como mostra o video 3 (Figura
3). Em todos esses exemplos, temos a introducdo de uma nova perspec-
tiva para o circulo a fim de demonstrar a féormula para calcular a area de
um circulo. Todas elas nos mostram que novas perspectivas devem ser in

Uma terceira caracteristica, seria a constituicdo de um novo ponto
de vista do problema. Nos videos 1, 2 e 3 percebemos que a demonstra-
¢do da area do circulo depende sempre de uma mudanc¢a com relagdo ao
modo como se percebe o circulo. Em todos esses videos o circulo, enquan-
to forma bidimensional, precisa ser desconstruido para que o calculo de
sua area seja possivel. Isto mostra uma mudanca de perspectiva com re-
lacdo ao circulo. Vé-lo como um conjunto de anéis circulares, como um
conjunto de tridngulos ou como um conjunto de linhas é uma mudanga
de perspectiva. Nesses casos, ha algo em comum nas novas perspectivas
adotadas. Todas elas transformam o circulo em formas mais simples cujo
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Figura 3 - Frame do video 3. Disponivel em https://goo.gl/Rprxp4 (acesso 12/2016).

calculo da 4rea ja é conhecido. Esse mesmo recurso podera ser aprendido
e aplicado, ndo de modo idéntico, mas em sua forma para a resolucao de
outros problemas de geometria.

Por fim, uma quarta caracteristica da dedugdo teorematica, seria a
necessidade de diagramas mais complexos ou especialmente construidos
ao invés dos simples esquemas do raciocinio corolarial. Essa caracteristi-
ca é basicamente uma questdo de diferenca no grau de complexidade. O
diagrama mais complexo precisa ser construido para que uma nova pers-
pectiva seja evidenciada. Ainda que a manobra com o diagrama possa ser
mental, é necessdario a experimentacdo com o diagrama para gerar novas
perspectivas. Os videos usados como exemplo neste artigo mostram as
modificagdes em diagramas complexos para que se alcance a demonstra-
¢do da férmula da area do circulo.

Eimportanteressaltar que ao apresentar os exemplos emvideo, para
nds que assistimos, o video passa a ser um diagrama que apresenta todas
as condi¢des para alcangar a conclusdo. Portanto, a simples observacdo
desse diagrama nos permite alcancar a conclusdo. Nao é preciso uma nova
mudanca de perspectiva para entender a demonstragdo da férmula, o que
nos indica uma dedugao corolarial, pois na nela “o diagrama representa
as condi¢Oes para alcangar a conclusao e pela observagdo do diagrama se
encontra a conclusdao” (HOFFMANN, 2005, p. 50). O video, portanto, é o
registro de uma manipulagdo de um diagrama que levou a uma mudancga
de perspectiva e que, consequentemente, dependeu de uma deducao te-
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orematica. O video para ser entendido, no entanto, ndo depende de uma
deducao teorematica, mas de uma deducgao corolarial. Dito de outra for-
ma, eles sdo teorematicos na medida em que apresentam novo ponto de
vista. Mas o novo ponto de vista ndo é uma descoberta de quem assiste,
pois quem assiste ndo manipula o diagrama para descobrir algo novo. Ele
apenas assiste a manipulacdo que alguém fez. O raciocinio requerido para
assistir o video ndo é teorematico, pois o video apresenta todas as infor-
macdes para vocé alcancar a conclusdo. Mas o raciocinio requerido para
pensar o modo de demonstrar a formula que cria diferentes pontos de
vista para o circulo e introduz novos elementos é teorematico.

Os videos apresentados acima, assim como varios outros usados
para demonstrar férmulas matematicas, registram uma experiéncia com
diagramas trazendo novos pontos de vista para o problema. Acreditamos
que essa passagem do teorematico para o corolarial é uma estratégia in-
teressante em procedimentos didaticos, pois facilita o processo de apren-
dizagem. Ao mostrarem uma deducdo teorematica bem sucedida capaz
de demonstrar a forumula de um problema, o video constréi um diagra-
ma que apresenta como premissa a ideia que era nova, transformando,
assim, o video em uma dedugdo corolarial. Stjernfelt (2014, pp. 281-2)
afirma que em varias ocasides Peirce esbocou a ideia de que provas tendo
sido teoremadticas poderiam se transformar em formas mais simples de
raciocinio colorarial pela mudancga de sistema légico. Isto é, tendo sido
provada, ndo seria mais necessario se debrucar sobre esse problema, pois
¢ um problema resolvido na matematica. Os videos parecem ser impor-
tantes, portanto, por mostrarem como a mudanca de perspectiva deve ser
feita e que elementos novos quando incluidos levam a um argumento va-
lido. Eles mostram dedugdes teorematicas bem sucedidas, pois elas ndo
sdo evidentes como as dedugdes corolariais. Quando a dedugdo pode ser
feita por um tipo de observacao simples, a constru¢do de um video parece
ndo ser necessaria.

CONSIDERACOES FINAIS
Segundo o préprio Peirce, no texto Carnegie application (PEIRCE,

NEM 4:49, 1902), ndo ha avango consideravel que possa ser feito no pen-
samento de qualquer espécie, sem o raciocinio teorematico. E por meio
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dele que descobrimos novas relagdes entre elementos que nao estavam
relacionados. E por meio da dedugio teorematica que nosso pensamento
da saltos que podem nos levar a avancos, pois novos elementos e relacoes
sdo introduzidos. Tais saltos, no entanto, funcionam como hipdteses que
devem ser testadas para garantirmos a verdade do argumento produzido.

Os diagramas sao ferramentas fundamentais nesse processo, pois
nos ajudam a manipular uma ideia, a propor novos pontos de vista e a
construir novos diagramas mais complexos que explicitam a manipula-
cdo. Desse modo, eles tém um papel importante na educacio, pois ensi-
nam como podemos modificar nosso modo de pensar para alcancar uma
conclusao que ja foi provada verdadeira. Ndao precisamos recomecar a
manipular um circulo para descobrir como calcular a sua area, pois tal
procedimento ja foi feito e se mostrou bem sucedido. Ndo precisamos re-
fazer a descoberta, mas precisamos observar como a descoberta pode ser
feita. Assim a ciéncia poupa tempo para se debrucar sobre questées ainda
ndo resolvidas e avangar com o conhecimento.

Por meio da observagdo desse novo diagrama modificado, podemos
reforcar um tipo de pensamento novo para que ele se torne habitual. A ca-
pacidade heuristica do diagrama fica assim explicitada, pois ele nos permi-
te mudar o ponto de vista e construir novas representa¢des que novamente
podem ser manipuladas. Tal processo envolve tanto a dedugao corolarial
quanto a teorematica, pois uma vez manipulado o diagrama e feita a cons-
trucdo de um diagrama mais complexo, precisamos novamente observar
o diagrama que agora a